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A.l.

A.2.

A.3.

B.1.

TEXTOVA CAST

Zakladné udaje o pamiatkovom uzemi

Nazov pamiatkového lGizemia
Pamiatkova zona Roznava

Lokalizacia pamiatkového tzemia

Kraj: KoSicky

Okres: RoZnava

Mesto/obec: Rozfiava

Mestska ¢ast: RoZnava

Katastralne uzemie: Roziiava

Pocet nehnutelnych kulturnych pamiatok v pamiatkovom uzemi (zoznam v prilohe): 37
NKP/ 43 PO

Sucast inych chranenych Uzemi aochrannych pasiem zriadenych podla osobitnych
predpisov: Pamiatkova zéna Rozfava nie je sucastou inych chranenych Gzemi.
Vyhlasenie pamiatkového tzemia

Vyhlasenie: Vyhlaska Okresného uradu v Roznave zo diia 21. 06. 1991

Platnost vyhlasenia: 21. 06. 1991

U¢innost vyhlasenia: 01. 08. 1991

Cislo pamiatkového Gzemia podla UZPF: 21

Parcelné vymedzenie hranic uzemia
podla platného rozhodnutia o vyhlaseni pamiatkového Gzemia

Vymedzenie hranic pamiatkového tizemia podla vyhlasenia:

Vychodiskovym bodom hranice pamiatkovej zony je styény bod parciel ¢. 75/3, 74, 81/5 a
81/19. Odtial vedie smerom juznym po vychodnej hranici parcely ¢. 74. Plynulo sa napaja
na severnu hranicu parcely ¢. 81/6 kde pokracuje aj po jej vychodnej hranici a napaja sa
na severovychodnu hranicu parciel €. 79/22 a 79/21. Dalej sleduje hranice parciel €. 82/2,
83/2, 83/4 odkial pokracuje znova na parcelu ¢. 82/2. V styku so severnym rohom parcely
€. 87 hranica pamiatkovej zény meni smer a pokracuje juhovychodnym smerom po
severovychodnej hranici parciel ¢. 93/11, 93/1, 95/2 a 98 kde v jej vychodnom cipe meni
smer a po jej juhovychodnej hranici prechadza az do sty¢ného bodu parciel ¢. 98, 99/2, 96
a 101/1. Odtial pokracuje juhovychodnym smerom po obvode parcely ¢. 99/2 aZ po styk s
parcelou ¢. 99/1 kde pretne parcelu ¢. 2236/1 (komunikacia) a napoji sa na severny cip
parcely ¢. 2275 a pokracuje juhovychodnym smerom az do jej vychodného rohu. Tu
pretina parcelu ¢. 2274/1 (komunikacia) a napoji sa na severny roh parcely ¢. 210/1 kde
prechadza po jej severovychodnej a juhovychodnej hranici. Plynulo sa napoji na vychodny
roh parcely ¢. 210/2 kde pokracuje juhozapadnym smerom po vychodnej hranici parciel ¢.
2274/1 (komunikacia), 223, 2289 (komunikacia) a 2291 (komunikacia) kde v jej juznom
rohu, v styku s parcelami ¢. 2362/1 a 2299, meni smer a pokracuje severozapadnym
smerom po juhozapadnych hraniciach parciel ¢. 2291, 260, 261, 262, 255/1, 255/2 a
264/1. V zapadnom rohu parcely ¢. 264/1 hranica meni smer a pokracuje
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B.2

B.3.

B.4.

C.1.

severovychodnym smerom po severozapadnej hranici parciel ¢. 264/1, 263/1, 257/1, 244
az po severny cip parcely ¢. 245 kde meni smer a pokracuje juhozapadnym smerom
pretinajuc parcelu ¢. 2226/1 (komunikacia) az do bodu juzného cipu parcely ¢. 368/1.
Odetial prechadza po juhozapadnych hraniciach parciel ¢. 368/1, 368/3, 368/2 a 372/2 kde
sa v jej zdpadnom rohu stdca na severovychod a pokracuje po severozapadnej hranici
parciel ¢. 372/2, 372/1 do severného rohu parcely ¢. 373/1 kde pretina parcelu ¢. 2330/1
(komunikacia) a napdja sa na juzny roh parcely ¢. 2331 (komunikdacia) po jej zdpadnej
hranici pokracuje az po styény bod s parcelou ¢. 42/1. Tu sa prudko stac¢a na severozapad
a prechadza po hraniciach parciel ¢. 42/1 a 42/5 kde v jej zapadnom cipe opat meni smer
a pokracuje na severovychod po severozapadnej hranici parciel ¢. 42/5, 42/4, 42/3, 42/2,
42/1, 43/1, 44/2, 44/1, 45/1, 50, 59/2, 61, 2332/1 (komunikacia), 68, 67/1 kde pokracuje
prechadzajuc po obvode parcely ¢. 2333/2 meni hranica pamiatkovej zény smer a
pokracuje juhovychodnym smerom aZz do bodu styku parciel ¢. 2333/2, 67/1 a 2226/3
(komunikacia). Z tohto bodu Sikmo pretina parcelu ¢. 2226/3 (komunikacia) a napaja sa na
severozapadny roh parcely ¢. 74 odkial pokracuje po jej severnej hranici az do
vychodzieho bodu hranice pamiatkovej zony.

Hranica v katastralnom systéme:

Hranica nie je zanesena v katastri nehnutelnosti ¢iarou. Jednotlivé nehnutelnosti su vSak
na listoch vlastnictva vyznacené kédom ochrany 203 a narodné kulturne pamiatky kédom
201.

Vyhlasenie ochranného pasma pamiatkového tzemia

Ochranné pasmo PZ RoZnava a NKP bolo vyhldasené rozhodnutim Pamiatkového uradu
Slovenskej republiky ¢. PU-08/334-2/1840/AND zo dfia 29. 2. 2008, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dria 03.04.2008.

Vymedzenie hranic ochranného pasma pamiatkového tizemia podla vyhlasenia

Hranice su vymedzené v rozhodnuti Pamiatkového dradu Slovenskej republiky & PU-
08/334-2/1840/AND a suvisiacej mape, doloZenej v prilohe elaboratu.

Udaje o zadani a spracovani zasad

Odovodnenie ucelu a ciela zasad

Zasady ochrany pamiatkovej zény RoZnriava boli vypracované Krajskym pamiatkovym
dradom Kosice, pracovisko RoZfiava v autorskom kolektive Ing. arch. Eva Smelkova, PhDr.
Marcela Duri$ova, archeoldgia a Ing. Vladimir Sobota, historickd zelefi. Vzhladom k tomu,
Ze Zasady pamiatkovej ochrany, vypracované v roku 2006, boli po predlozeni do Odborno-
metodickej komisie PU SR vyhodnotené ako nedostatoéne spracované, pristupil KPU
KoSice kich prepracovaniu. Pri stanoveni poziadaviek je Uzemie pamiatkovej zony,
vzhladom na jej maly rozsah, obmedzeny v podstate len na historické namestie a blizku
zastavbu, chdpané ako jeden celok. Na tomto Uzemi, mozno najst komplex kultdrnych
pamiatok patriacich rimsko-katolickej cirkvi v severnej a severozapadnej casti pamiatkove;j
zony, komplex kultirnych pamiatok patriacich evanjelickej a. v. cirkvi v juZnej
a juhovychodnej casti pamiatkovej zény, mestianske domy a verejné budovy vratane
zastavby v strede namestia. Kanonické domy, na severozdpadnej ¢asti ndmestia a dalSie
domy na severnej strane, vyuzivané cirkvou, su typologicky rovnaké ako bezné mestianske
domy na ndmesti. Stanovené vSeobecné poZiadavky ochrany pamiatkového Uzemia platia
rovnako pre celé Uzemie pamiatkovej zony, vratane plochy namestia a prilahlych ulic.



C.2.

D.1.

D.2.

D.3.

D.4.

Rozsah spracovania zasad

Zasady boli vypracované v celom rozsahu nanovo, vratane analytickej Casti. Terénna
obhliadka bola vykonana v mesiacoch jul az oktéber 2014, kedy bolo Uzemie pamiatkovej
zony aj fotograficky zdokumentované. Obhliadku zelene vykonal Ing. Vladimir Sobota
v oktdbri 2014. Pre Uzemie pamiatkovej zony nie je spracovany pamiatkovy vyskum
historicko-urbanisticky. Pre analytickd cast boli preto ako podklad pouZité starsie
vyskumy, a to: Stavebno-historicky prieskum mestského jadra, ktory spracovali Muk, J.,
Mukova, J., Praha, v roku 1974, analyza sucasného stavu historického jadra s ndvrhom
zdsad pamiatkovej starostlivosti, Smelkova, E., Tokdly, G.. Roifava, vroku 1996
a nepravoplatny material Zasady ochrany, obnovy a prezentdcie hodn6t pamiatkového
Uzemia, Pamiatkovd zéna, Smelkova, E., a kol.: Rozfava, 2006.

Udaje o zadani a spracovani zasad a podkladoch

Starsie Vyskumy a Zasady a iné archivne materialy

Zoznam pouzitych vyskumov:

Takatsova, J., Gallova, S.: RoZnava - analyza a stanovenie zasad pamiatkovej starostlivosti
pre historické jadro mesta, SUPS Bratislava, 1974, arch. €. 150 T

Muk, J., Mukova, J.: RoZnava, stavebno-hist. prieskum mest. jadra, Praha, februar 1974,
archiv KPU KE prac. RoZfiava, arch. &. 5T

Smelkova, E., Tokély, G.: RoZfiava - analyza stc¢asného stavu historického jadra s ndvrhom
zasad pamiatkovej starostlivosti, RoZfiava, maj 1996, archiv KPU KE prac. Rozfiava, arch. €.
149T

Smelkova, E., a kol.: Zasady ochrany, obnovy a prezentdcie hodnét pamiatkového Uzemia,
Pamiatkova zéna Roznava, 2006, nepravoplatné

Mgr. Pavol Spisak, PhDr. Veronika Plachd, Mgr. Drahoslav Hulinek, PhD, vyskumna
dokumentdcia z archeologického vyskumu na stavbe ,,Rekonstrukcia Namestia banikov a
Safarikovej ulice v Rozfiave”

Historické mapy a historické katastralne mapy:

mapa z |. vojenského mapovania, po roku 1786, archiv PU SR

mapa z Il. vojenského mapovania, po roku 1819. archiv PU SR

historickd mapa mesta z roku 1868, GKU 08 Ge 194, APUB A/1687KU képia KPU KE -RV
historicka ortofotomapa z roku 1952, TU Zvolen, http://mapy.tuzvo.sk/HOFM/

historické fotografie a pohladnice (Archiv KPU KoSice — pracovisko Roziava)

Platna uzemnoplanovacia dokumentacia

Uzemny plan mesta Rozfiava, ZELINA Architektonickd kancelaria, s.r.o., Novodvorska ulica
10A, 841 02 Bratislava, datovany november 2007, schvaleny Uznesenim Mestského
zastupitelstva v RoZfiave zo dfia 26. juna 2008 ¢&. 171/2008. Dodatky k Uzemnému planu
sa netykali Uzemia pamiatkovej zény.

Aktudlne mapové podklady

Aktudlna katastralna mapa, informacny systém katastra nehnutelnosti, Urad Geodézie

a kartografie a katastra Slovenskej republiky, zo dria 7.3.2014

ortofotomapa prevzata z webu Google Earth

Dalsie podklady

Navrh na vyhlasenie pamiatkovej zény RoZfiava, Ing. arch. Smelkovd, 1989

Navrh na vyhlasenie ochranného pasma pamiatkovej zény Rozriava a nehnutelnych
narodnych kultirnych pamiatok (mimo Uzemia pamiatkovej zény), Ing. arch. Andrasi,




D.5.

december 2006

Zoznam pamatihodnosti mesta RoZzfava, kolektiv: Tomanyova, Beke, Kusnierova,
Stefanca, Tokély, 2005

Navrh na upresnenie hranice pamiatkovej zény Rozriava, Kubekovd, august 2005
Literatura a dalSie pramene

Tajtak L. a kol.: Dejiny Roznavy 1, 2, KoSice 1978

Glntherova, A.: Z minulosti RoZnavy a jej pamiatok, Vlastivedny ¢asopis, 1961/ ¢. 3
Slivka, M. Vallasek, A: Stredoveké fortifikacné objekty v severnej casti Gemera, In.
Archeologické rozhledy 1984 str. 658

Slivka, M. Vallasek, A: Hrady a hradky na vychodnom Slovensku, KoSice 1991, str. 47,
str.189

Supis pamiatok na Slovensku lll., Bratislava 1969, str. 47-55

Kusnierova, E.: Evanjelicky kostol v RoZznave, Pamiatky a muzed, ¢.1/1995, str. 14-16
Szkalos, E.: A rozsnydi evangélikus egyhdz torténete 1525 - 1930, Roznyd 1931 Gangel, J:
Rozsnyd miiemlékei, Budapest 1942

Tokély, G.: Ki kicsoda Rozsnyén, Somorja (Samorin) 1999, str. 231

Kahoun, K.: Neskorogoticka architektura na Slovensku a stavitelia vychodného okruhu,
Bratislava 1973, str.67

Gallo, J.: Dejiny strednych skol v Gemeri do polovice 19. stor., Osveta Martin, 1977 str. 33-
38

Kalinova, M.: Architektura kostola Nanebovzatia Panny Mdrie v RoZznave, Bratislava 1999,
diplomova praca; képia v archive PU, prac. Rozfiava

Ferus V., PUK Bratislava: RoZhnava, Namestie banikov ¢.17, Pamiatkovy vyskum, 1986.
arch.¢. 10T

KuSnierova E.,: nam. banikov ¢. 37, Budova byvalej banskej komory — prieskum loggie
domu, 1997, arch. ¢. 259 T

Zagiba, F.: Literarny a hudobny Zivot v RoZriave v 18. a 19. storoci, KoSice 1947

Zdmer pamiatkovej obnovy: morovy stip v RozZiiave, E. Ku$nierova, 1972, archiv KPU
KoSice, prac. RoZznava, arch. €. 29T

Zamer a zésady re$taurovania pamiatky: Morovy stip RoZfava, E. Kugnierova, 1993, archiv
KPU Kosice, prac. Rozfiava, arch. €. 87 R

SUPSOP, Liptay, J.: Budova byv. manufaktdry, um. hist. a arch. vyskum, 1973, arch. ¢. 3 T
Smelkova, E.: Zdmer obnovy pamiatky, rekonstrukcia mestianskeho domu Namestie
banikov €. 8, doplnok k ZOP Okresnej kniznice, 1984 ,66 T

arch. ¢&. R 54, Roifava, KV, Zdmer a zasady na rest. ,1988 KUSPSOP Pre3ov, PU RoZfiava
povodny projekt budovy gymnasia od A. Baumgartena z roku 1902, vo vlastnictve
Gymnazia P.J. Saférika, bez archivneho ¢isla

KPU Kosice, pracovisko Rozfava, Kramiky, Pamiatkovy vyskum, PUK Bratislava, 1979,
(ev.c.T-1)

KPU KE pracovisko RoZfiava, RoZfiava, vyzkum namésti, dum &.p. 229,230, 231,
Architektonicka sluzba CFVU, arch.¢. T 4

Székely, L: Namestie banikov ¢. 24, prieskum fasady a ndvrh na rest. SRA Levocéa 1985,
arch.c. 20R

Zameranie fasdd domov na namesti 1970, Ing. arch. Baskova, arch. ¢. 193 A

PUK, Urbanova, N.: Rozfiava, Namestie banikov €. 25, Pamiatkovy vyskum, arch. &. 11T
Dom mestiansky, Banikov nam.31, Umel.hist.a rest.prieskum, 1979, Togn.Jos.Szek.,
arch.¢. R 21, PU Rozfava

Togner, M., Josefik, J., Székely L.,: Umeleckohistoricky a reStauratorsky prieskum fasady,



E.1.

Betliarska 1 v RoZnave, Budova rim. kat. farského uradu, Roznava 1978, arch. ¢. R 18
Togner, M., Josefik, J., Székely L., : Zaverecnd sprava z komplexnej Upravy fasady,
Ndrozna budova Betliarska 1 v Roznave, Budova rim. kat. farského uradu, Rozriava 1979,
arch.¢. T 2

Kugnierova, E: Sprava z doplnkového prieskumu, PU Rozfiava 1998, arch. &. R 90

Béres, J.: Vyskumna sprdva. Vyskum na stavbe: ,Roznava, rekonstrukcia Namestia
banikov“. Roky realizacie vyskumu: 2006, 2007. Archiv KPU Kosice ev. &. 685, r. 2007.
Spisak, P.: Vyskumnd dokumentacia z predstihového archeologického vyskumu na stavbe:
,Rekonstrukcia Namestia banikov a Safarikovej ulice v RoZfiave”. Datum vyskumu: 2012,
2013. Zvazky |, Il. Archiv KPU Kosice ev. ¢. 13036, r. 2014.

Kujovsky, R.: Vyskum na stavbe od TESCO v RozZnave. In: Archeologické vyskumy a nalezy
na Slovensku v r. 2004. Nitra 2006, s. 123-124.

Hreha, R.: Nalezova sprdva z archeologického vyskumu na stavbe ,,Silica — rekonstrukcia
vytlaéného potrubia, II. etapa“. Kosice 2011. Rkp. Archiv KPU Kosice ev. &. 2051, rok 2012.
Béres, J.: Vyskumna sprdva. Vyskum: Roziiava ,Novy cintorin®, ,,Rozsirenie cintorina

v Rozfiave”. Rok vyskumu: 2006. Archiv KPU KoSice ev. €. 4806, r. 2006.

Historicky a urbanisticko-architektonicky vyvoj tzemia

Strucna histdéria izemia

Uzemie mesta RoZfava sa rozklada v Rozfavske]j kotline v Gdoli rieky Slanej. Na severe
susedi s geomorfologickou jednotkou Slovensky kras, ktorého sucastou su jaskyne so
stopami bohatého pravekého osidlenia. Najstarsi doklad o osidleni Roziiavy sa nasiel na
Strkovej terase rieky Slanad (nad dnesnym futbalovym Stadiénom). Ide o nalez zlomku
Cepele, ktory s dalSimi ndlezmi z jaskyne Domica a z katastra obce Slavec reprezentuje
najstarsi vyvojovy Usek ludskych dejin — paleolit — v Roznave a jej okoli. Osidlenie Uzemia
RozZnavy a jeho okolia viac zaznamendvame v neolite. Nosnou lokalitou je jaskyria Domica
s nalezmi staroneolitickej malovanej keramiky, gemerskej linedrnej keramiky a ukazkovej
bukovohorskej keramiky. Okrem Domice sledujeme osidlenie jaskyn Ardovo a Silickd
Ladnica. Z RoZfiavy z obdobia eneolitu pochadza kamenny mlat z polohy Spanie pole. Na
samotnom Uzemi mesta Rozhava nachddzame len sporadické stopy osidlenia aj v
nasledujucich etapach pravekého a vcasnohistorického vyvoja. Blizky regién je vsak
bohaty na nalezy vyraznych depotov z doby bronzovej, najma jej strednej a mladsej fazy,
kultur pilinskej a kyjatickej. Z nich najvacsi depot, tvoreny bronzovymi militariami,
nadobami a ozdobami, sa nasiel v PleSivci. Ojedinelym svedectvom pochovavania v tomto
regidone v neskorej dobe bronzovej je pohrebisko kyjatickej kultury v Silici.

HalStatsku dobu reprezentuju kultové masky vyrobené z fudskych lebiek (ndlezy z Majda-
Hraskovej jaskyne). Laténska doba znamenala prichod Keltov do oblasti Slovenského
krasu. Ich pobyt, rovnako ako ndlezy z doby rimskej a slovanského obdobia, su skor
ojedinelé a sveddia len o do¢asnom pobyte nositelov spominanych kultdr a etnik.
Vysledky sicasného stavu badania poukazuji na to, Ze praveké a staroveké osidlenie
regionu horného Gemera sa koncentrovalo do jaskyn. Otvorené volné plochy ostali
neosidlené.

Prva listina vztahujluca sa na RoZnavu a jej okolie pochadza od posledného Arpadovca,
krala Ondreja lll. z aprila 1291, ktorou ,,Rosnobanu” daroval ostrihomskému arcibiskupovi
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Ladomérovi. Rosnobana a jej chotar teda uz pred rokom 1291 boli kralovskym majetkom,
bezpochyby vdaka nerastnému bohatstvu tunajSich hér. V spomenutej listine sa
Rosnobana spomina ako ,possesio” pozdejsie vSak uz ako ,villa“, teda banicke mestecko,
ktorého vtedajsimi obyvatelmi boli pravdepodobne nemecki kolonisti. Vyznamu Uzemia,
na ktorom neskor vzniklo mesto, si boli uhorski krali od pociatkov feudalneho kralovstva
vedomi. Nepriamy doklad toho méZzeme najst v listine krala Bela IV. z roku 1243, ktora
sice eSte Roznavu nespomina, tyka sa vSak jej bezprostredného okolia (mnozZstvo
chotdrnych nazvov), ¢o nepriamo svedc¢i o skorom zapojeni tohto Uzemia do Zivota
uhorského kralovstva. Ak teda pripustime, Ze listina Ludovita I. z roku 1382 je uz len
legalizovanim postavenia mesta, ktoré sa spomina uz ako fakt (Rosnobana) v listine
Ondreja lll., a ktoré sa nachadza na uzemi hodnom pozornosti krala Bela IV. v roku 1243,
je mozné, Ze pociatky vzniku mesta siahaju dalej ako sa nam to doteraz darilo vystopovat.
Listina v rozriavskom archive ¢. 13/1826, dokumentujica majetkovy spor, sa odvolava
medzi inym aj na zaloZenie mesta nemeckymi banikmi, prizvanymi kraflom Gejzom v roku
1142. Okrem toho velka cast literatury kladie vznik mesta do polovice 12. storodia. Toto
Uzemie muselo byt obyvané uzZ v 11. storoci, ved severné hranice Uhorska boli v tom case
vysunuté z oblasti nad dnesnym PleSivcom dalej na Spis, atym sa medzi PleSivcom
a spiSskymi lesmi vytvorilo kralovské dominium svynosnymi tazobnymi lokalitami pri
brzotinskom a rozfavskom potoku. Kral Belo IV. si po darovani Brzotina (1243) ponechdva
oblast rozravského potoka (Ronagoch?) po smrti predchadzajuceho pana vo svojom
vlastnictve, ndsledkom ¢oho Uzemie aZz do roku 1291 ostava kralovskym majetkom. V tom
¢ase mohlo byt osidlenie roztrisené od ,zlatého tdolia“ Cuémy po Brzotin. Ked%e nemalo
svoje centrdlne jadro, nemohlo byt teda nazvané villa ale len possesio. Na druhej strane
vSak malo presne vymedzené a pravne odovodnené hranice (1243, 1291), ktoré neskor
potvrdil aj kral Karol Rébert v roku 1320.

Ludovit I. listinou vydanou v roku 1382 potvrdil pravo mesta, umoznil mestu pravo volby
richtara, usporiadania trhov, atd., ¢o vyrazne ovplyvnilo Zivot RoZnavy v nasledujucich
storociach. Centrum vtedajSieho mesta sa nachadzalo v okoli dneSného katedralneho
kostola a mesto sa tiahlo juznym smerom na tzv. ,Klepus®. Zapocatie vystavby farského
kostola, viazuceho sa urbanisticky k povodnej zdstavbe (excentricky umiestnenému
k novému jadru) sa kladie na koniec 13. storocia. Niektoré pramene ho spajaju s osobou
ostrihomského arcibiskupa Ladoméra. Listinou z roku 1414 sa k mestu pripdjaju obce
Nadabula a Cuéma. RoZfiava sa tu spomina u? ako mesto ,civitas“. V roku 1418 kral
Zigmund potvrdzuje staré mestské prava a Rozflava vdaka svojim baniam ziskava &oraz
vacsi vyznam. Pocas konfliktov medzi Vladislavom |. a krdlovnou AlZbetou sa mesto
postavilo na stranu kralovnej anou prizvani bratrici postavili na mieste dneSného
cintorina pevnost, ktora bola dobyta vojskami Mateja Korvina v roku 1452. V listine z roku
1456 sa pevnost uvadza ako ,castellum Rosno“ Neskor bol na mieste bratrickej pevnosti
postaveny kastiel vtedajSieho pana mesta, ostrihomského arcibiskupa Tomasa Bakdcza.
Presnu lokalitu nepozndme, o kastieli vieme iba z pramenov az ludovej tradicie, ktord
eSte nedavno nazyvala cast cintorina ako ,kastélyka“. Vtom case, vdaka viemoznej
podpore banictva Tomasom Bakdéczom, mesto dosahuje vrchol svojej slavy v stredoveku.
Mesto sa rozrasta, dochadza k postupnému premiestneniu jadra do Uzemia dnesného

.....

pivnicami z 15. storodia.



V Case panovania Mateja Korvina sa mesto dostava okolo roku 1470 do zvazku siedmich
hornouhorskych banickych miest. Banictvo preziva po kratkom upadku svoj druhy vrchol.
Rastie vyznam RoZniavy i z hladiska jej obchodnych stykov s Polskom. Cudzinci vlastnili aj
niekolko bani v chotdri mesta. Zmeny vplyvaju i na organizaciu mestskej spravy a na jej
vyznamné postavenie v zivote slobodného banského mesta — vznika mestskd radnica,
ktord mézeme lokalizovat do stredu namestia. Tato skutocnost moéze byt potvrdena az
archeologickym vyskumom lokality.

Nasledujuce obdobie, prva polovica 16. storocia, bolo pre mesto obdobim réznych
tazkosti. Po bitke pri Mohadi bolo vystavené hrozbe tureckych vypadov, ale aj vyc¢inaniu
krasnohorskych Bebekovcov, ktori RoZzfavu beztrestne drancovali. K tejto etape mozeme
klast i v pramenoch spominanu existenciu fortifikacného systému mesta, ktorého presny
priebeh nebol zisteny Ziadnym vyskumom. ISlo vSak pravdepodobne opat o priekopu
s valom a palisady. Trenice v rdmci reformacie mali tiez negativny vplyv na Zivot a rozvoj
mesta a boli ddvodom sporu mesta a jeho zemepana, ostrihomského arcibiskupa. Prave
do tohto obdobia sa kladie vznik Skolstva a prvej Skoly na GUzemi mesta. Presny rok jej
zaloZenia ndm nie je znamy, ale po prvykrat sa spomina v roku 1525 v spojitosti s Upravou
platu ucitela. Budova Skoly sa lokalizuje aj do miesta dnesnej Skolskej budovy na ulici
Zeleného stromu, ale nepriamo je doloZzend aj skolskd budova na dneSnom nadmesti,
v severnom rade domov.

V roku 1555 mesto prepadli Turci a RoZzfiava bola nutend podriadit sa filakovskému
sandzaku, ¢o trvalo az do roku 1594. Pramene hovoria o mozZnosti obchodovania so
vzdialenejSimi krajmi aj cez obsadené Uzemie, ¢o svedéi o vynaliezavosti rozravskych
obchodnikov, ktorych vyznam v nasledujicom obdobi nadobuda coraz dolezitejsie
postavenie v Zivote mesta aj o pociatkoch obchodnej expanzie Roznavy. 14. marca 1573
Turci RoZnavu Uplne vyrabovali, pretoze mesto nebolo schopné odviest vymerané
poplatky. Ani novi pani Krasnej Horky Andrassyovci neboli nakloneni roznavskym
mestanom. Ostrihomsky arcibiskup v roku 1656 v dosledku nepokojov medzi veriacimi
posiela do mesta jezuitov, ¢im vyvolal protireakciu obyvatelov a opat dochadza k sporom
medzi Roznavou a jej panom.

V strede namestia si v roku 1656 postavili jezuiti kostol, ¢im boli pravdepodobne zni¢ené
posledné zvysky byvalej radnice, lokalizovanej do tejto polohy. 17. storocie je scasti aj
z dévodu vseobecného Upadku tazby nerastného bohatstva obdobim pocdiatkov rozmachu
remesiel a obchodu. Pripravuje sa zakladna pre 18. storocie, kedy vznikaju prvé pre
RoZnavu tak vyznamné a charakteristické cechy. Na zaciatku tejto epochy sa vSak mesto
muselo vyrovnat s tazkostami, ktoré pre neho priniesli Bocskayho, Wesselényiho
a Thokolyho povstania. Po kratkom obdobi prosperity, v éase panovania Leopolda I.,
mesto upada. Prispela k tomu aj cholerova epidémia z roku 1710, nasledkom ktorej mesto
stratilo 2025 obcanov. V rovnakom roku vznikol aj poZziar, ktory Uplne znicil celd severnu
stranu namestia. Krdtke oZivenie hospodarstva mesta prinieslo Rakécziho povstanie
v prvych rokoch 18. storocia. Ku sldve RoZravy prispelo, Ze dna 26. novembra 1706
pricestoval do mesta FrantiSek Rdkoczi Il., ktory tu pobudol dva mesiace. Pre svoje sidlo si
vybral budovu banskej komory, kde na prizemi zriadil mincoviu. Po porazke povstania
RoZnava pocitila nevyhody svojej angaZovanosti v protihabsburgskom povstani na strane
Rakécziho.
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Pramene dalej informuju o vyzname miestnych skol a poskytuju aj Udaje o existencii
mestskej organizacie zdravotnictva ajeho ustanovizni na p6de RoZnavy. Vyznamnym
krokom v Zivote mesta na prelome 17. a 18. storocia bol vSeobecny rozmach remesiel
a cechov, ako zakladne pre neskorsi priemysel. Vyznam nadobudli i miestne trhy
a jarmoky. Mesto ziskava postavenie obchodno—-remeselnickeho centra SirSieho regiénu.
Produkty jeho remeselnej vyroby moino zaznamenat vo vzdialenych kdtoch Eurdpy.
Pomaly sa zvySujuci pocet obyvatelov si vynucuje aj rozSirenie samotného mesta,
zastavanie novych parciel, vytvorenie novych mestskych ¢asti. Mesto sa rozvijalo hlavne
severnym a juznym smerom popri uliciach Cué¢mianskej a Brzotinskej, ktoré boli najdlhdimi
ulicami mesta. Svoju tvar menilo aj namestie — jadro mesta RoZniavy. PoZiare a turecké
vpady si vyziadali rozsiahle prestavby. Objekty sa spajaju a nadstavujud. Prisposobuju sa
rasticim poZiadavkdam vzmahajucich sa mestanov, uZivatelov vsetkych vyhod
z remeselnej a obchodnej prosperity mesta. Okolo polovice 18. storocia zaznamenavame
prvé znaky miestneho priemyslu, ktory produkuje rézne vyrobky, pocnuc alkoholom
a konciac kameninovymi nadobami. Mesto malo na Drazuse niekolko vodnych mlynov. Na
jeho hornom toku boli umiestnené zariadenia na vyrobu a bielenie platna. Okrem prijmov
z remesla a obchodu ziskava mesto prijmy aj zo svojich rozsiahlych vinic v tdoli Jablonova.
CelosStatne trhy tiez vyznamne prispievaju do mestskej pokladnice. Banictvo vsak
nenavratne straca svoj vyznam.

V roku 1776 zaloZila Maria Terézia roznavské biskupstvo a tym sa postavenie mesta meni.
Biskup ziskava do svojho majetku aj banicku Nadabulu a Cuému, ¢&m sa viak nezlepsila
situacia banictva. Majetni mestania eSte pravdepodobne vyuZivaju ochranu mestského
opevnenia, ktoré vroku 1704 Matej Bel pri svojom pobyte v meste videl a popisal.
Prestavba namestia vtomto obdobi je pravdepodobne i prileZitostou znicenia
predpokladanych renesanénych arkdd na vychodnej strane namestia. Funguju tzv.
mestské brany (Brzotinska, Jovickd, Krasnohorskd, Cuémianska, Nadabulska a Stitnicka).
Roznavu v roku 1831 opat postihla cholerova epidémia a mesto sa v tejto suvislosti stalo
centrom regionalnych nepokojov. O Styri roky kronika zaznamenava dalsi rozsiahly poziar.
Pocas protihabsburského povstania v rokoch 1848 — 1849 zndsa mesto hospodarske
nevyhody historickych udalosti a stava sa i dejiskom vojensko-taktickych operacii. Pocetna
skupina jeho obcanov sa aktivne zucéastriuje bojov.

19. storocie a hlavne jeho druha polovica je dolezitym obdobim z hladiska vyznamu
miestnych $kél a kultdry. Na uzemi mesta vznikaju nové skoly, gymnazia, ktorych Ziakmi
boli popredni predstavitelia slovenského obrodenia. Mesto je rodiskom vyznamnych
predstavitefov vedy, umenia literatury a Zurnalistiky 19. storocia. Na jeho Uzemi funguju
regiondlne tladiarne a vydavatelstva, vznikaju spolky, rodia sa diela zasvatené regionalnej
historiografii a piSu sa stranky vyznamnej histérie Zurnalistiky a tlace. Koncom 19. storocia
prebieha Uprava ndmestia, ktord spociva vo vydlazdeni chodnikov a vysadeni zelene.
Prelom 19. a 20. storocia prindsa mestu ajeho obyvatelom vymozZenosti modernej
techniky — mesto je zapojené do siete Zeleznice a telegrafu a jeho ulice a namestie su
osvetlené elektrickymi lampami. Elektrickd energia sa ziskava z turbiny elektrarne
postavenej na umelom ramene rieky Slanej. Odmontuju sa zastaralé kasne z kutov
namestia a ulic, modernizuje sa mestsky vodovod (o roznavskom vodovode informuju
pramene uz v 16. storoci, kedy sa pitnd voda dovadzala do mesta drevenym potrubim
z ¢uémianskej doliny; pri zemnych pracach sa zvysky tohto vodovodu odkryli na
Cuémianskej ulici v roku 1978).
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E.2.

V prvych rokoch 20. storocia dochadza k dalSiemu obdobiu stavebnej aktivity a mesto sa
obohacuje hodnotnymi objektami realizovanymi v novom umeleckom slohu — secesii.
Najvyznamnejsie budovy tejto etapy sa vSak €asom asanovali a prestavali. Vyznam
banictva opat vzrastol tazbou Zeleznej rudy a na Uzemi mesta funguju malé priemyselné
podniky s réznym zameranim. 20. storocie prinieslo mestu mnoho dejinnych zvratov.
Mesto malo rovnaku histériu ako dalSie sidla na madarsko-slovenskom pomedzi - posuny
hranic a ndlad obyvatelstva. So snahou rozmachu v ¢ase socializmu dochddza i k snahe
oZivenia banictva. V meste sa taZzi Zelezna ruda. Dochadza vsak ku vyéerpaniu loZisk a k
naslednému zastaveniu tazby. Mesto straca na svojom hospoddarskom vyzname. Je sice
spravnym i kultirnym centrom regionu, nestava sa vsak jeho hospodarskym taziskom. V
takejto situdcii je dodnes.

Zasadné urbanistické a stavebné vyvojové etapy uzemia

Vznik Roznavy podmienila krizovatka dialkovych ciest od severu od DobSinej a SpiSa na
juh na PleSivec s pripdjajucou sa cestou na Moldavu a KoSice. Kvyznamu lokality
pristupovala aj existencia nalezisk drahych kovov v okoli. Ako sme uviedli v prechadzajucej
kapitole, starSia lokalita osidlenia sa nachadzala v mieste zdpadne od neskér zaloZzeného
namestia v okoli dneSného katedralneho kostola atiahla sa juznym smerom k casti
nazyvanej Klepus. | dnes sa da v sieti ulic vysledovat povodna hlavna ulica tohto starSieho
osidlenia, veduca od kostola po Klepu$ (ulicka veduca poza parcely zapadnej fronty
namestia, pokracujuca Tlaciarenskou ulicou vyustujucou na dnes uz neexistujucu Okruznu
ulicu). Ako preukdzal archeologicky vyskum vroku 2012 (Mgr. Pavol Spisak, PhDr.
Veronika Placha, Mgr. Drahoslav Hulinek, PhD), toto ranostredoveké mesto bolo
ohradené priekopou. Klokalizacii zaloZenia mesta teda prispela jednak spominana
kriZovatka ciest, tiez prirodné podmienky udolia ohrani¢eného horskymi masivmi
a v neposlednej miere ismer postupne narastajuceho banickeho osidlenia v smere
rozfiavskych bani cez Gdolie Drazusa na Cuému.

Mestsky charakter ziskala Rozrava v _priebehu 15. storocia, kedy dochadza k vystavbe
dnesného historického jadra — ndmestia s verejnymi a sukromnymi budovami, v strede
ktorého stdla radnica s mestskou veZzou. Namestie vzniklo na pomerne pravidelnom,
takmer Stvorcovom pddoryse, s mestianskymi domami radenymi po obvode a s ulicami,
vybiehajucimi jednak v jeho kutoch, pripadne v strede stran podla miestnych podmienok.
V Rozhave sa javila potreba hned celého radu vybiehajucich komunikacii.
V severozdapadnom kute vybiehala_cesta na Betliar a DobSinu, ktora nebola najvhodnejsia
na vznik rozsiahlejSej zastavby ako bola napriklad ulica _smerujuca k ranostredovekej
Cuéme, obci, kde sa nachadzali loZiskd drahych kovov. Tato ulica, vybiehajica zo
severovychodného kuta namestia, vyrastla do mimoriadnej dizky, pretoze na nej vladol
zrejme Culy ruch a okrem toho lezala pri potoku, poskytujicom dostatok vody. Na
vychodnej strane namestia vyustuje dnes nepatrna ulica Krasnohorska, ktora vo vacsej
vzdialenosti od mesta smerovala na Moldavu a KoSice cez Krdsnu Horku. Sotva si dnes
uvedomujeme jej vyznam, pretoZe KoSicka cesta bola novodobo prenesend na juh.
Juhovychodny kit namestia zostal komunikacne nevyuzity, ¢o je u zaloZzenych miest jav
pomerne vzacny. Nemozno vsak vylucit, Ze aj tu bola komunikacia. Tato domnienku
potvrdzuju nepravidelné katové parcely a tiez bizarny pédorys domu ¢. 8 vtomto
priestore, ktorého pravy hlboky trakt znacne predstupuje pred lavy. Ulicka povedla domu
¢. 11 (Skolsky prechod) je pravdepodobne len presunutim tejto pévodnej komunikécie na
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Jovice pri vystavbe klastora vincentiek v roku 1866 viac na sever. Ostava len urcit
povodny ulicu smerujicu na Stitnik, o trase ktorej nemame v pévodnej podobe istotu.
Stitnicka brana, ktora sa spomina v archivnych pramerfioch nie je déveryhodne situovana.
Bol predpoklad, Ze navazovala na zaniknutd komunikaciu, vybiehajlicu z juhozdpadného
kuta ndmestia. Archeologicky vyskum namestia zroku 2012 vSak existenciu ulice
vybiehajucej z juhozdpadného kuta namestia nepotvrdil. V strede juznej fronty vybiehala
ulica na Brzotin, z ktorej sa €asom vyformovala hlavna ulica mesta (dnes Safarikova ulica).
Ulicka miestneho vyznamu existovala pravdepodobne i na zdpadnej strane namestia, kde
je jej dokladom nepravidelnd parcelacia a lomena uliénd Ciara v mieste Sirokého prejazdu
domu €. 29. Nachdadzala by sa naproti ulice Krdsnohorskej.

V roku 1439, ked' Jiskra obsadil velku ¢ast Gemera, pristupil k stavbe pevnosti v RoZiiave
v blizkosti vtedajSieho farského kostola. Dokumenty, ktoré sa zachovali z rokov 1439 —
1458 spominaju pevnost, o ktord sa viedli tuhé boje. Lokalizovanie je presné, zvysky
pevnosti su v lokalite dnesného cintorina. Nazory o charaktere a rozsahu stavby sa vsak
rozchadzaju a nespresnil ich ani zistovaci archeologicky vyskum v 70 — tych rokoch, kedze
lokalita je narusena pochovavanim.

Bohaté roZnavské bane, o ktorych pramene uvdadzaju, Ze poskytovali celt jednu osminu
vsetkych regalnych prijmov panovnika, vytvorili predpoklady rozsiahlej zastavby mesta,
neobmedzujlicej sa len na obvod namestia, ale ako sme aj vysSie spominali, na hlavné
komunikécie smerom na juh na Brzotin a na sever do Udolia Cuémy. Predpoklada sa, e
tieto ulice su uz stredovekého povodu.

Po odchode Turkov z mesta, ktori ho mali v moci vrokoch 1556 — 1594, sa zacalo
s budovanim mestského opevnenia. Matej Bel, ktory navstivil Rozhavu v roku 1704 o jej
opevneni piSe nasledovné: , Celé mesto je obklucené ndsypom, priekopou a palisadami.”
O meste z prelomu 17. a 18. storocia uvadza i dalSie udaje. VSima si namestie s kostolom,
vezou a s obchodnickymi kramikmi v strede. Z urbanistického hladiska je vSak zaujimavy
dalsi popis mesta: ,,Z ndmestia vychddza niekolko ulic, ktoré su rovné, iné sa ohybaju.
Juznym smerom vychddza Brzotinska ulica. Md nizke drevené domy, sotva by sa na nej
naslo pdt postavenych z kameria, ktoré mozno povaZovat za skutocné stavby. Tdto ulica je
takmer takd priama, Ze z ndmestia vidiet aZ po brdnu a naopak. DalSiu ulicu ludovo
nazyvaju Nadabulskd, Madari aj Ispita utca. Vychddza tieZ z ndmestia a stdca sa severnym
smerom po updti Sz6lémdlu. Je kratsia ako Brzotinska. Pysi sa peknymi, rozlahlymi,
pohodInymi domami. Byvaju na nej piati popredni mestania a tu sa zvyknu ubytovat i ti zo
slachtického, zemianskeho a jazdeckého stavu, ktori pridu prileZitostne do RoZriavy.
Cucmianska ulica ide popri jezuitskom kldstore a tiahne sa smerom k Volovcu. Je to dlhd
ulica, sledujuca Cu¢miansky potok, na ktorom su tri mosty. V miestach, kde sa potok
ohyba k juhu su na riom Styri vodné mlyny na obilie a jeho voda ustavicne otdca vodné
kolesa a stupy. Aj na tejto ulici su nizke domce, obyvané valchdrmi a dalsimi obyvatelmi
podobného rangu. Stvrtou ulicou je Podhradnd. Tiahne sa smerom ku Krdsnej Hérke
a potom ako cesta prechddza popod hrad a mieri do Hornych Uhier. Aj na tejto ulici su
vlastne iba chatrce. Vynimku tvori len jedna budova, ktoru kedysi na spdsob kastiela
postavili na svoje ndklady Bakosovci, a ktord toho cCasu patri Maridsiovcom, ktori ju
vyZenili. Podhradnd ulica je tieZ dlhd, tiahne sa podobne ako Cu¢mianska a na nej je onen
potok premosteny dvoma kolovymi mostami. Piatou ulicou je Jovickd, nazvand takto podla
blizkej obce Jovice”.
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V 16. a 17. storoci sa v pramenoch spomina na namesti niekolko verejnych budov, ktoré
az na dom banskej komory nevieme lokalizovat. Boli to mestské kupele, zdjazdovy
hostinec pre sluhov a podanych, obchody, mestské vahy a pod. Do polovice 17. storocia
stdla v strede ndmestia radnica, pri ktorej stala gotickd mestska veza nadstavand v rokoch
1643 — 1654. Tento komplex budov sa dostal pred rokom 1658 do ruk jezuitov, ktori tesne
pri vezi zacali stavbu svojho kostola.

Z urbanistického hladiska je dolezité, Ze stavebna ¢iara nebola vzdy suvisla, niektoré domy
mali pravdepodobne podlubie. VySka zastavby bola uz v gotike v niektorych castiach
namestia (preukazatelne vo vychodnej fronte) s dvomi nadzemnymi podlaziami, v dalSich
uliciach prizemna. Strechy boli obvykle sedlové, s drevenymi Stitmi s podlomenicami na
strane do namestia. V klasicizme vznikli murované Stity na vychodnej strane namestia
a sicasne manzardové strechy ako sucast obnovy po poZiari v roku 1711, ktory znicil
znaénu cast mesta. Stavebna cinnost po tomto poZiari sa obnovila najskor opravami
a prefasddovanim poskodenych budov, neskér aj novostavbami. Prvou bola stavba
chudobinca na mieste starSieho objektu Spitdla, dokonéena v roku 1719 (Betliarska 6).
Okolo roku 1715 sa zacala stavat nova radnica, ktora vznikla adaptaciou a spojenim dvoch
starSich domov na zdpadnej strane ndmestia. K vyznamnym zdsahom doslo po roku 1745
vystavbou frantiSkanskeho kldstora v severozapadnom kute namestia, na mieste
niekolkych sukromnych budov. K obdobnému pocinu dosSlo na protilahlej strane
severného bloku uz koncom 17. storocia, a to vystavbou jezuitského klastora (dnes
biskupska rezidencia).

V roku 1778 dochadza k povySeniu RozZnavy na biskupské sidlo, atym sa presunulo
tazisko stavebnych uloh na cirkev. Jezuitsky klastor sa spolu so susednym domom
premiena na biskupsku rezidenciu. V roku 1782 na frantiSkdnskom kostole a klastore
prebiehaju dokoncovacie prace. Kostol dostdva novu vezu a fasadu. V tomto obdobi sa
postavila aj nova barokovo-klasicisticka zvonica pri byvalom farskom kostole. V roku 1784
— 1786 bol originalnym spdésobom uprostred bloku vystavany evanjelicky kostol podla
projektu J. Mayera z Roznavy, ¢im bol rekultivovany cely blok, nasledovala vystavba fary
a evanjelickej Skoly. Tato doba vSeobecne znamena vznik rozriavskej mestskej panoramy
s trojicou vezZi. Sucasne zacala vystavba na zapadnej strane mesta pri katedrale (staré
gymnazium 1778 a biskupsky seminar 1808 -1814). V roku 1782 bola dana do prevadzky
budova Markovej tovarne na kozu v juznej ¢asti mesta.

V 19. stor. vznikali jednotlivé mestské Stvrte, napriklad remeselnicka Stvrt na lavom brehu
potoka Drazus, alebo byvald Garbiarska ulicka s typickym garbiarskymi domami s
drevenymi pavlac¢ami, ¢i byvald Banicka ulica. Mesto 19. storodia znazornuje katastralna
mapa zroku 1868, ktord zaroven dokazuje, Ze novy smer na KoSice zo zaciatku 20.
storocia nevznikol prerazenim suvislej zastavby, ale vyuZil po rozsireni existujucu Othaz
ulicu. Mesto v 20. storoCi rastlo jednak v smere severo-juznom, najma rozSirovanim
juznej priemyselnej Casti, jednak v smere vychodo-zapadnom. Jeho centrum sa vsak stale
nachadza v historickom jadre. Suc¢asna vystavba pri juznej hranici historického jadra vsak
naznacuje snahu o vytvorenie druhého centra, so zameranim na kultdrno-spolocenské
vyuzitie, administrativu a sluzby. Vystavba v 20. storoli sa Uzemia pamiatkovej zdny
dotkla len minimalne. Najvaésim zasahom bolo situovanie patpodlazinej blokovej stavby
(dnes Darovy Urad) do uzkej uli¢ky Skolsky priechod.
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Charakteristika pamiatkovych hodn6t uzemia
PAMIATKOVE HODNOTY UZEMIA HMOTNEJ POVAHY

obraz krajiny (reliéf terénu, vodné plochy, prirodné prvky) — charakteristické pohlady
Mesto Roznava leZi v Roznavske] kotline, na jej priechode do juznej Casti Slovenského
krasu, na terasovom naplavovom kuzeli rieky Sland. Zo severnej strany ho uzatvaraju
Volovské vrchy, ktoré k mestu zostupuju tromi kopcami Kalvarie. Na severovychodnej
strane je kopec Podradkos, zo zapadu sa do mesta zostupuje z Rudnianskeho kopca. Juh
a juhozapad mesta je rovinny, preto sa tymto smerom novodobo presunula zastavba.
Pamiatkova zéna sa nachddza v severnej Casti sidla. Pohlad na fiu je z troch menovanych
kopcov (Kalvaria, Podrdkos, Rudniansky). Tieto pohlady su predmetom ochrany.
(Vytypoval ich takto aj Ing. arch. Andrasi v navrhu na vyhlasenie ochranného pasma
pamiatkovej zoény). Identifikdcia charakteristickych pohladov je mape ¢ 1 ak
nej prilozenych fotografiach.

Rieka Slana obmyva mesto od zapadu. Od pamiatkovej zény je vSak vzdialend. Vychodnu
hranicu pamiatkovej zény tvori potok Drazus, ktory priteka zo severu od Cuémy. Uzatvara
historickd zdstavbu pamiatkovej zény, ktora je s novou zastavbou na lavom brehu potoka
prepojend tromi novymi mostami bez pamiatkovej hodnoty. Brehy potoka boli v 2.
polovici 20. storocia upravené beténom, ¢im vznikol kanal bez vztahu k okolitému Gzemiu.
V Case nizkej hladiny vody je tento prvok vo vztahu k historickému Gzemiu rusivy.

vonkajsi obraz izemia — panorama, silueta

Panordma pamiatkovej zény stromi veZovymi mestskymi dominantami ahmotou
evanjelického kostola sa uplatiuje v pohladoch cez rady domov na namesti od juhu, pri
prichode od Brzotina, ale najma od severu, kde sa tri veZzové stavby spocitaju v mohutny
dojem. Obmedzene mozZno siluetu vnimat zokruhovej cesty na vychodnej strane
(Zahradna ulica), tu je vSak pohlad prerusovany panelovou obytnou zastavbou. Pohlad na
siluetu pamiatkovej zéony zo zapadnej prijazdovej cesty od DobSinej je prekryvany
vzrastlou zeleriou Velkého parku. Tu vSak moZno pozorovat vyraznu terasu nad riekou
Slan3, na ktorej bolo zalozené najstarSie mesto.

F.1.3 vnutorny obraz Uzemia - priestorova Struktiura (vyskové a hmotovo-priestorové

usporiadanie objektov)

Vyraznym kompoziénym principom, ktory sa uplatnil pri formovani zastavby pamiatkovej
zény je dosledné uplatriovanie kompaktnej blokovej zastavby domov na ndmesti s dvomi
nadzemnymi podlaziami, v prilahlych uliciach klesajuca do prizemnych domov, ktora
reSpektuje pévodnu parcelaciu a vytvara atraktivne dvorové priestory. V tejto blokovej
zastavbe vySkovo dominuju vezové stavby (mestska veza, veza frantiskanskeho kostola,
veza katedrdlneho kostola) ale iklasicistickd hmota Stitu evanjelického kostola.
NavySenim o jedno podlaZie si uplatiuje svoju dominanciu v priestore i hmota radnice.
Prevladajuci architektonicky vyraz priestoru je Kklasicisticky, ¢i uZz spominanou
dominanciou klasicistickych sakralnych architektur, sp6sobom zastreSenia, pavlacovymi
dvorovymi kridlami domov, alebo Upravou vacésiny fasad v tomto prostredi.

F.1.3.1. hmotova skladba zastavby

Vsetky domy zachovavaju vratane dvorovych kridiel (s vynimkou radnice) vysku zastavby
dosiahnutu uz v stredoveku, t. j. na namesti jednoposchodovu, na vybiehajucich ulickach
prizemnu. Dodnes sa zachovali i pozoruhodné gotické dvorové poschodové kridla (na
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F.1.4.

vychodnej strane namestia preukazatelne dom €. 17, dnes uz Zial prestavané a dom ¢.18).
Buduce zasahy do mestského organizmu by mali reSpektovat historickd zastavbu nielen ¢o
do vysky zastavby ale aj v pbédoryse, zachovanim hodnotnych dvorovych kridiel. Za
nespravny pristup mozno povazovat vymenu dvorovych kridiel domov ¢. 14 a 16 na
vychodnej strane ndmestia za halové pristavby v celej Sirke dvora, ktoré sa udiali v 70 —
tych rokoch 20. storocia. ISlo ale o ojedinelé zdsahy, ktoré sa viac neopakovali.

F.1.3.2. stresna krajina

Stredoveké domy mali strechy orientované kolmo na ndmestie a do ndmestia sa obracali
murovanymi S$titmi. Takto ich moZno pozorovat este ina kresbach zo zaciatku 19.
storocia. Daldim typom sterechy, ktory sa pouzival na objemnejsich verejnych stavbach
(biskupsky urad, skoly, komorovy dom, radnica...), bola manzardova strecha. Ako krytinu,
patriacu vyluéne k tymto strechdm, predpokladame, vzhladom na tvar striech, tradiciu
a dostupny materidl v oblasti medzi bohatymi lesmi, dreveny Sindel. Vysky rims domov
a hrebene striech su individudlne a mierne koliSu. Pri jednotnej rimse dvoch susediacich
domov sa da vycitat (a pramene to ja potvrdzuju) spolo¢né vyuZivanie v urcitom case.
PodstatnejSie zmeny do celkového vyrazu streSnej krajiny sa udiali pod vplyvom
nariadenia Mdrie Terézie o vystavbe poZiarnych murov, uz v ramci vystavby koncom 18. a
v priebehu 19. storocia. Zmena v systéme zastreSenia na rovnobezny s ulicnou ciarou,
bola vZdy viazana na obnovu suvislého domoradia. MoZno teda predpokladat rozsiahlejsie
zmeny v tomto smere po poZiaroch mesta. Dnesnd streSnd krajina si zachovava tento
vyraz, ato streSnymi rovinami rovnobeznymi s uliénou ¢iarou a vysunutymi hmotami
deliacich murov. Prevainou krytinou je pdlend keramicka Skridla v prirodnom odtieni
(plocha — drazkova, bobrovky) vynimocne su to vidknocementové Sablény v Ciernej farbe.

Roznavské domy nemali kominy s vyraznymi hlavicami. Takéto mohutnejsie ukoncenia
kominov sa vyskytuju len vynimocne (napr. dom ¢. 25 a 35 na Namesti banikov). Pri
oprave striech v 2. pol. 20. storo€ia (a to najma v juznej fronte namestia) vSak boli
odstranené nadstresné casti kominov na viacerych domoch. Toto je v pamiatkovom
Uzemi nepripustné a pri dalSej obnove bude nutné kominy opat vytiahnut do povodnej
vysky. Koncom 20. stor. taktiez pribudli na niekolkych strechach, v ich ulicnych rovinach,
vikiere. Je to prvok, ktory je nutné korigovat a pri dalSich obnovach je Ziaduce vyuZivat
presvetlenie streSnymi oknami. PodstreSia domov v pamiatkovej zéne boli totiz tradi¢ne
odvetrané a presvetlené len drobnymi plechovymi vikiermi. Tieto drobné kvalitné
klampiarske vyrobky sa dodnes, i ked' v obmedzenom rozsahu zachovali, a je vhodné ich
do pamiatkovej zdny navratit. Vyznamnym prvkom roznavskych striech su svetliky vo
vrcholoch striech presvetlujice reprezentacné klasicistické schodiskové priestory.
Vyskytuje sa to u objektov v sucasnom, prip. historickom vlastnictve rim. kat. cirkvi,
v severozapadnom a severnom domoradi domov. Je to vynimocny prvok, ktory je nutné
v celom rozsahu chranit a reSpektovat.

funkEné vyuiitie izemia

Pocas celého obdobia, na ktoré mame k dispozicii exaktné grafické podklady (najma v
podobe katastralnych map), sa funkéné vyuzitie skimaného Uzemia v podstate
nezmenilo. Jedinou vyraznejSou zmenou je presunutie cesty na KoSice juznym smerom,
pricom funkciu komunikacie si zachovala aj povodna trasa Krasnohorskou ulicou. | napriek
extenzivnemu plosnému rozvoju Roziavy a vzniku sidliskovych periférii, sa centrum mesta
dodnes nachddza v jeho historickom jadre. Uzemie pamiatkovej zény sa v priebehu
stdrocného historického vyvoja stalo centrom mestskych a nadmestskych (regionalnych)
funkcii. Predovsetkym vsak to bol obytny celok, prezentovany najma architektirou
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F.1.6.

mestianskych domov. A prave tato bytova funkcia je dnes v ohrozeni. Zakladom sucasnej
atraktivity pamiatkovej zény je sustredenie kulturneho bohatstva, umelecko-historickych
hodn6t, nadstandardného byvania, obchodu a sluzieb. Uvedené funkcie vytvdraju identitu
mesta, preto je nevyhnutné zachovat ich vo vzdjomne vyvaZenych proporciach. Sucasné
funkéné vyuzitie nehnutelnosti v pamiatkovej zéne nie je priaznivé, pretoze okrem pléch
so zmieSanou vybavenostnou a obytnou funkciou je aj nepomerne vysoké zastupenie
ploch pre administrativu, najma sikromného charakteru. Pre budtcnost je preto vhodné
vymiestnenie nevhodnych funkcii mimo Uzemia pamiatkovej zény a vyuZzitie uvolnenych
ploch pre komplexné dobudovanie obytnej funkcie.

Viacero budov v pamiatkovej zéne si dodnes zachovalo svoju povodnu funkciu. Goticky
farsky kostol je katedralou, na povodny ucel sluzia i dalSie tri sakralne stavby
v pamiatkovej zéne. Biskupsky paldc, radnica a klastor vincentiek taktiez dodnes sluzia
svojmu poévodnému urceniu. Funkcia sa zachovala iu profannych stavieb. V storocnej
budove gymndazia je dodnes gymnazium. Dalie $tyri $kolské budovy taktieZ sluZia ucelu,
na ktoré boli postavené. V unikatnych kramikoch v strede namestia si dodnes obchody.
Rovnako si svoju obchodno-obytnu funkciu zachovali i niektoré mestianske domy, i ked' sa
tu byva len vynimocne.

historicky podorys

Hlavnou osou, ovplyviujicou urbanistické rieSenie mesta, je cesta z juhu popri rieke
Slana, od Brzotina (z Madarska), ktora sa pred mestom odkloni od rieky na vyvysenu
terasu, prejde celym mestom a potom pokracuje na DobsSinu a Spi$ znovu popri Slanej.
NajstarSie mesto vzniklo pri tejto ceste v okoli dneSného katedralneho kostola. Jeho
podorys nepozname, predpokladdme, Ze ho tvorila jedna ulica, vo vrchole ktorej stal
farsky kostol. V 15. storoci zaloZili vychodne od tejto starSej zastavby Stvorcové nadmestie
s pozdiznymi parcelami. Ze sa zakladané nové namestie prispdsobilo vtedy jestvujucej
starSej zdstavbe je zrejmé dodnes, kedZe na rozdiel od dalSich troch stran, ktoré su
priame, zdpadna strana namestia je v strede mierne zalomena, a to prave v mieste, kde
archeologicky vyskum dolozZil zatocCenie (teda juinu cast) opevnenia ranostredovekého
mesta. Povodny pbdorys stredovekého mesta so Stvorcovym namestim azneho
vybiehajucimi ulicami, uzatvoreny na vychodnej strane potokom Drazus, sa teda ustalil uz
v 15. storodi. Takto vytvorené mesto s blokmi domov, bolo uz v priebehu 18. stor.
rozSirené za lavy breh potoka, kde sa vytvorila radova zastavba novych ulic a pokracovala
zastavba obojstranne pozdi? cesty na Kosice. Dalej rastlo mesto pozdiz cesty na Cu¢mu
a na juh, pozdi? cesty na Brzotin.

V pamiatkovej zone je zachovany stary systém zastavby, ktory je v podstate pozostatkom
stredovekého (15. stor.). V obdobi renesancie sa uzke parcely zludili (16.-17. stor.) ale
reSpektovali systém dlhych parciel, prechadzajicich od uli¢nej Ciary k vonkajsim okrajom
sidla - na zdpadnej a severnej strane - a ku potoku na vychodnej strane. Na tejto strane
bola parceldcia v 2. polovici 20. storocia Ciasto€ne naruSend demoldciou a novou
zastavbou. Ide o cast ulice Zeleného stromu a Normovu ulicu. Na ostatnej ploche v
pamiatkovej zéne sa historicka parceldcia zachovala, vratane umiestnenia objektov na
jednotlivych parceldch, ¢o priamo suvisi so zachovanim samotného nehnutelného
pamiatkového fondu v sidle.

objektova skladba tzemia (kompozicia)

F.1.6.1. dominanty a akcenty— celouzemné a miestne
Dominanty historickej casti mesta su dodnes celomestskymi dominantami. Ide o tri
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vezové stavby v pamiatkovej zéne, atieZz dalSiu vezu ref. kostola zo zaciatku 20. stor.
v ochrannom pasme pamiatkovej zény. V pamiatkovej zéne sa k tymto veZovym stavbam
pridava eSte hmota ev. a. v. kostola a radnice. O ich kompozichom usporiadani sme sa
zmienili v ¢asti vnutorny obraz Uzemia. Podnoz tymto charakteristickym dominantam
tvori zastavba poschodovych mestianskych domov, ktord vrdmci vnimania - z
pamiatkového Uzemia von - tvori hradbu pred novou zdstavbou, ktord preto nie je
z historického priestoru vnimatelnd. V historickom prostredi pamiatkovej zény je nutné
zachovat dominantnost tychto stavieb: 1. mestskd veZa, 2. veZza a hmota katedralneho
kostola, 3. veZza a hmota klastora a kostola frantiskanov, 4. hmota evanjelického kostola,
5. hmota radnice (Cislovanie podla mapy ¢.3).

F.1.6.2. systém opevnenia

Podla najnovsich zisteni bola pocas svojho vyvoja RoZziava opevnenend dvakrat. Prvé
opevnenie sa tykalo najstarSej casti mesta v okoli farského kostola. Jeho vychodny usek
bol zachyteny pri archeologickom vyskume v severozdpadnom kute namestia v roku 2012.
ISlo o priekopu. Jeho rozsah apriebeh bude moiné urcit aZz po zisteniach dalsich
vyskumov. Toto opevnenie bolo zruené zaloZenim namestia v 15. storo¢i. Daldie
opevnenie suvislo s ohrozenim mesta Turkami v 16. storo¢i a zachovali sa o nom pisomné
spravy, islo o palisady. Nezachovalo sa nic, ¢o by ho pomohlo lokalizovat. Len na severnej
a zapadnej strane, kde aZ do 18. storocia neexistovala zastavba za parcelami domov pri
namesti, nemohlo byt opevnenie inde, neZ pri zadnom okraji parciel. Ich ukoncenie scasti
doteraz zachovava plynult liniu. Na severnu cast tejto linie nadvazuje ohradny mdar
byvalého cintorina po obvode kostola, situovany na znizenom, scasti rozvezenom vale.
povod. Na vychodnej strane suviselo opevnenie bezpochyby s potokom Drazus,
opevnenie tu asi prebiehalo taktiez pri zadnom okraji parciel. | ked' je potrebné pocitat s
tym, Ze dnesné koryto presne nekopiruje pévodnu trasu. Odklon moZno pozorovat najma
v Casti vyustenia Krasnohorskej ulice, kde pévodnu liniu opevnenia mozno skor lokalizovat
do polohy Normovej ulice. Koryto tu bolo upravené v suvislosti s vystavbou “Culbovho
domu”. Nejasna je najma situdcia na juznej strane, kde plynulo donedavna nadvazovala
zastavba Safarikovej (Brzotinskej) ulice. Parcelacia je na velkom bloku na juhovychodnej
strane namestia nepévodna, bola pozmenena v suvislosti s vybudovanim aredlu tzv.
Lutherovho dvora s evanjelickym kostolom, farou a Skolou v 80.tych rokoch 18. storocia.
Juzna Cast opevnenia bola najpravdepodobnejsie uzavreta v krivke Okruznej ulice, ktord
na vychodnej strane, i ked nie priamo, nazvazovala na mensSiu uli¢ku, ktord sa neskor
rozsirila na dnesnu KoSicku cestu.

F.1.6.3. priestory (namestia, ulice, volné plochy), charakteristické a hodnotné priehlady
Podstatnejsie zmeny do celkového architektonického vyrazu sa udiali v suvislosti s
obnovou fasad a zmenou striech uz v priebehu 19. storodia, po poZiaroch mesta.
Postupnymi, dlhodobymi zmenami prechdadzali historické fasady domov, najma pri
popoZiarovych Upravach, ale sporadicky aj v suvislosti so zmenou funkéného vyuzitia
parterov z obytnej na obchodnu funkciu. K uvedenym zmenam je nutné priratat i parkovu
Upravu ndmestia, ktord v sucasnosti vyrazne ovplyviiuje vnutorny obraz pamiatkovej
zony, vnimatelny zo vsSetkych smerov. Namestie poskytuje viacero pozoruhodnych
interiérovych pohladov. Z nich vynikd najma pohlad vychodozapadny s dominantnou
vezou katedraly, na severnej strane s hmotou frantiSkanskeho kostola a zeleriou na juhu,
pri tzv, ziackom kostole v strede namestia (pohlad cCislo 1. ako priloha mapy ¢.3),
zaujimavy je ipriehlad z juhu na severozapadny kut ndmestia s dominantnou hmotou
frantiskanskeho klastora a kostola (pohlad &islo 2. ako priloha mapy ¢.3), zaujimavy je i
pohlad z Krdsnohorskej ulice na mestsku vezu z vychodu s radom kramikov v jej podnozi
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(pohlad &islo 3. ako priloha mapy ¢.3) a osovy pohlad Safarikovou ulicou na mestsku vezu
s prilahlou zeleriou a drobnym parcikom so sochou Frantisky Andrasiovej (pohlad cislo 4.
ako priloha mapy ¢.3).

F.1.6.4. zastavba

DoterajSie poznanie roznavskych domov je obmedzené. Pamiatkové vyskumy boli
vykonané len v minimalnom rozsahu, ako sucast pripravy obnovy. Nevyjasnena je i otazka
veku jednotlivych domov. Predpokladdme, Ze stredovekého povodu je vacsina domov na
namesti. Existuju i domy s gotickymi klenbami, a to nielen v suterénoch, ale aj na prvom
nadzemnom podlazi. Vyskumom bol preukdzany stredoveky pévod domu ¢. 17 na
Namesti banikov, ktory si zachoval i p6vodné kamenné architektonické clanky. Nie je vSak
jedinym preukdzanym reprezentantom stredovekej zastavby, iked vzhladom na
zachované architektonické clanky je najdoleZitejSi. Dom presiel zlozitym stavebnym
vyvojom. Bol povodne kratsSi ako dnes, patril k nemu len predny a stredny trakt suterénu.
Tato skutocnost sa potvrdzuje i poznanim pédorysu susedného objektu ¢. 18., kde je
situdcia v pivnici rovnaka a tiez u viacerych dalSich budov, comu nasvedcuju pddorysné
zlomy v hrani¢nych muaroch. Stredoveké domy, ktoré vznikali na stredovekych parcelach si
preto nemdieme predstavovat ako dne$né hibkové Struktiry. Nemozno wylucit, Ze
povodné domy boli dokonca situované priecne. Na to by sme museli mat pamiatkové
vyskumy viacerych objektov.

Situdcia nie je jasna ani v datovani. Z13. storocia sa nezachoval Ziadny z priestorov
roznavského podzemia, ¢o len potvrdzuje nase zistenia, Ze povodné sidlo, pravdepodobne
s drevenou zastavbou, sa tiahlo zdpadnejsie, v linii za zdpadnym blokom terajsej zastavby
namestia v okoli farského kostola. Ku samotnej zastavbe namestia doslo aZ v 15. storoci.
Najpozoruhodnejsimi stredovekymi objektmi mesta su katedrala (byvaly farsky kostol) a
objekt katolickej fary na Betliarskej ceste ¢.1. Dvojtrakt je poloZeny k ndmestiu atypicky
napriec. Dom si zachoval stredoveké klenby vo dvoch prednych traktoch. Vyraznym
prinosom k zastavbe mesta bola jeho klasicisticka prestavba, ked bolo jadro doplnené
kvalitnymi cirkevnymi stavbami - klastor a kostol Frantiskanov, veza katedralneho kostola,
evanjelicky kostol.

F.1.6.5. Zatriedenie nehnutelnosti (stavby, pozemky, zeleil) v pamiatkovom tzemi:

1. nehnutelné narodné kulturne pamiatky (NKP), na uvedené objekty sa vztahuje § 27, §
28 a § 32 pamiatkového zdkona (prehfad NKP, nachadzajucich sa na Uzemi PZ RoZnava, je
v tabulke, ktora je prilohou k mape €. 2 aich blizSia Specifikacia v tabulke s ¢ervenym
zahlavim, ktora je prilohou k mape ¢. 3).

2. pamatihodnosti mesta RoZriava, nachddzajluce sa na Uzemi pamiatkovej zony (prehlad
pamatihodnosti, nachddzajucich sa na Uzemi PZ RozZnava, je v tabulke, ktora je prilohou k
mape C. 2)

3. nehnutelnosti vytypované na vyhlasenie za NKP (ich zoznam a blizSia Specifikacia su
v tabulke s oranZzovym zahlavim, ktora je prilohou k mape €. 3).

4. nehnutelnosti s pamiatkovou hodnotou (ich zoznam a blizSia Specifikdcia su v tabulke
s hnedym zahlavim, ktord je prilohou k mape ¢. 3).

5. nehnutelnosti s rusivymi prvkami v prostredi pamiatkovej zény (ich zoznam a blizsia
Specifikacia su v tabulke so zelenym zahlavim, ktora je prilohou k mape ¢. 3).

6. dalSie objekty nachddzajuce sa na pamiatkovom uzemi, reSpektujuce prostredie,
docasné objekty a pod (na mape €. 3 nie su osobitne vyznacené, splyvaju s vyznacenim
Uzemia pamiatkovej zény).

7. zelen s pamiatkovou hodnotou (jej zoznam a blizSia Specifikacia su v tabulke
s tmavozelenym zahlavim, ktora je prilohou k mape €. 3).
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F.1.7.

8. zelen resSpektujuca Uzemie pamiatkovej zény (jej zoznam a blizSia Specifikacia su
v tabulke so Zltym zahlavim, ktora je prilohou k mape ¢. 3).

ARCHEOLOGICKE NALEZISKA ako pozostatky zaniknutych stavieb

Uzemie pamiatkovej zény je archeologickym naleziskom, na ktorom sa da predpokladat
vyskyt archeologickych nalezov z obdobia najneskér od 13. storocia. Tento predpoklad
potvrdzuju pisomné pramene a doposial vykonané archeologické vyskumy. Obzvlast velku
pozornost je potrebné venovat severozapadnej casti mestskej zény, kde sa — v okoli
farského kostola, predpoklada starsia stredoveka sidliskova Struktura.

Archeologické vyskumy boli doteraz na Uzemi pamiatkovej zony vykonané len na ploche
zapadnej casti Namestia banikov. Vyskum suvisel s rekonsStrukciou namestia. Z tychto
archeologickych vyskumov nepochadza Ziaden archeologicky ndlez alebo nalezova
situacia, ktora by sa dala datovat starsie ako je prelom 13. a 14. storodia.

Doteraz najviac poznatkov o priniesol vyskum realizovany v zapadnej casti Ndmestia
banikov v rokoch 2012 a 2013. Rezmi v severozdpadnej Casti ndmestia bola zachytena
priekopa, interpretovana ako opevnenie starSieho stredovekého  mesta,
rozprestierajuceho sa v okoli dnesného farského kostola a tieZz tzv. kutracie Sachty, ktoré
su dokladom povrchovej banickej tazby v tychto miestach vo vrcholnom stredoveku.
Okrem toho tu bolo zachytenych okolo 80 archeologickych objektov datovanych do
obdobia od prelomu 13. a 14. storocia. Nasli sa tu odpadové jamy, zdklady novovekej
fontany, dlazdenie namestia, tehlovd kanalizicia a drevené vodovodné potrubie.
Vyskumom realizovanym v severnej ¢asti Namestia banikov v rokoch 2006 a 2007 boli
zachytené ndlezy z 15. — 16. storocia. Zachytend bola okruhliakova dlazba a zistena
terénna stratigrafia, dokladajlca proces narastu terénu.

V roku 1985 doslo k ndhodnému nalezu casti architektur v juhozapadnom rohu parku v
strede Namestia Banikov. Jednalo sa o cast podzemnej chodby tvorenej klenbou z
lomovych kamenov kladenych do horidceho vapna. Chodba, na niektorych miestach
zavalenad, pokracuje severnym smerom. Nélez je pravdepodobne stcastou rozsiahlejsieho
komplexu podzemnych priestorov v strede dneSného namestia, v suvislosti s nalezom sa
uvazuje o lokalizovani stredovekej radnice.

Mimo pamiatkovej zény, na Uzemi jej ochranného pasma bol vykonany archeologicky
vyskum zapadne od Ndmestia banikov — v miestach rozsirenia cintorina a vychodne od
Namestia banikov — v miestach vystavby obchodného centra TESCO.

V miestach rozsirenia cintorina juznym smerom bol v roku 2006 dokumentovany priebeh
kamennej kanalizacie v dizke 4 metre. Mala lichobeznikovy profil s rozmermi 30-40 cm,
vySku 82 cm, dno bolo vyloZzené kamennymi platriami, rovnako bol rieSeny preklad hornej
Casti kandla. Nalezy fragmentu fajky a keramickych nddob boli datované do 19. storodia.
Hustu zastavbu vychodne od Namestia banikov, ktoru zachytdva plan z roku 1868 a 1951,
sa podarilo zachytit pocas zachranného archeologického vyskumu v roku 2004 na mieste
dnesného OD Tesco pri autobusovej stanici, na Uzemi ochranného pasma pamiatkove;j
zony. Vyskum odkryl zaklady velkého mestianskeho domu, nalezy boli datované do
obdobia konca 17. a do 18.-19. storocia. Nalezy cisterny, fragmentu Zarnova a pritomnost
potoka Drazus a mlynského nahonu zasa dokladaju existenciu remeselnej ¢asti mesta v
tomto obdobi.

V ochrannom pasme pamiatkovej zény sa nachddza ndrodna kultdrna pamiatka — druhové
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F.1.8.

uréenie: urbanizmus, archeoldgia, vedend v Ustrednom zozname pamiatkového fondu SR
pod nazvom opevnenie mestské. Ako pamiatkovy objekt ¢. 457/2 je vedena bratricka
pevnodstka — tzv. Jiskrova pevnost. Objekt sa nachadza na mieste dnesného cintorina.

HISTORICKA ZELEN, plochy zahrad a parkov

Na pamiatkovom Uzemi sa nenachadzaju samostatné objekty historickej zelene vyhlasené
za kultdrne pamiatky v zmysle ustanoveni pamiatkového zdkona. VSetky objekty zelene
vich plodnej a priestorovej Strukture su sucastou systému zelene pamiatkového Gzemia,
alebo sa zelen nachddza varedloch NKP. Systém zelene je ako celok jednou z
pamiatkovych hodno6t pamiatkového Uzemia. Systém zelene Pamiatkovej zdny Roziava je
neoddelitelnou sucastou urbanistickej Struktury, tvori jednotny celok s architekttrou
a vznikol postupnym vyvojom od pasivnej pritomnosti naturalnej zelene, az po
regulované, cielene zalozené a udrziavané ploSné a priestorové vegetacné Struktury.
Vyvoj systému zelene zacdal zalozenim mesta na prirodzenych zelenych plochach.
Postupnou zastavbou a uZivatelskym atakom tieto naturalne plochy zelene zanikali Uplne,
transformovali sa na inu vegetacnu kvalitu, a v niektorych ¢astiach pamiatkového Uzemia
ostali vo svojej podstate nezmenené dodnes. Historickd mapa 1. vojenského mapovania z
roku 1786 zobrazuje centralnu zastavanu cast mesta bez zelene. Okolo zastavanej
centralnej Casti sa nachadza prstenec zelene. Mohlo ist o UZitkové zahrady v zadnych
Castiach domov a o stromoradia lemujice miestne komunikacie. Historickd mapa 2.
vojenského mapovania zo roku 1822 uZ detailnejSie zachytdva jednotlivé parcely zelene,

.....

v zadnych ¢astiach domov s pravidelnou parcelaciou. Pri historickych stavbach je zelen pri

farskom kostole z vnutornej strany ohradného muru vo forme solitérnych stromov —

porastového venca. Zapadne od biskupského seminara je vacsia obdiZnikova plocha
zelene s pravidelne kobercovo zaznadenymi solitérnymi stromami, pricom mohlo ist

o ovocny sad alebo o schématické zobrazenie pravidelnej okrasnej zdhrady. Namestie

Banikov je zatial bez zelene, zobrazené su len Styri kasny na naroziach namestia. Na

vychodnej hranici mesta pri KoSickej ceste sa nachadzal kastiel' s parkovou Upravou alebo

ovocnym sadom. Historickd katastralna mapa z roku 1869 dokladuje pritomnost tychto
cielene zaloZenych parkovych Uprav:

- Pri biskupskom seminari — pravidelna Uprava vo forme $tyroch obdiznikovych tabul
s jednym osovym chodnikom napojenym na vstup do budovy a jednym centralnym
priecnym chodnikom. Biskupsky semindr je NKP ale zahrada sa dodnes nezachovala —
na jej mieste zastavba.

- VjuZnej Casti bola zdhrada biskupského seminara lemovana cestou so stromoradim,
ktoré pokracovalo dalej juzne a zatacalo sa severne. Stromoradie s cyklickou obmenou
stromov sa zachovalo dodnes a tvori sucast tzv. Velkého parku, zaloZzeného aZ na
prelome 19. a 20. storodia. Velky park sa nachadza v ochrannom pdsme PZ.

- Samostatne zaloZzeny park v prirodno-krajindrskom Style — Pdschova zdhrada pri
Pdschovej vilke, s oblukovito vedenymi chodnikmi avodnym prvkom uprostred.
Zachovala sa s mensimi Upravami dodnes, lezi v ochrannom pasme PZ.

- Na vychodnej hranici mesta pri KosSickej ceste, je zobrazeny vacsi prirodno-krajinarsky
park na mieste byvalej zadhrady pri kastieli. V sucasti uz neexistuje.

- Vdvorovej casti biskupského uradu sa nachadzala pravidelna uprava s centralnym
prvkom (mohla to byt fontana) na ktord boli licovito napojené chodniky od
jednotlivych vstupov do objektov. Chodniky boli lemované ornamentalnymi zahonmi.

U
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V sucasnosti sa tu nachadza volne vysadena okrasna zelen a centralna novodoba
fontana.

- Frantiskanske zahrady — tvoriace komplex uzitkovych a okrasnych zahrad. Na mape
zroku 1868 je zobrazena uprava s centrdlnym osovym chodnikom s kompozi¢nou
vazbou na nadvorie objektu klastora frantiSkanov. V osi chodnika sa nachadzali
kruhové ornamentalne zahony.

- Na Namesti Banikov sa nachddzaju stromoradia v Stvorcovom pdédoryse, lemujice
ulicné linie zastavby. Stromy boli udrZiavané pravidelnym orezom v hmote
neprevysujucej prvd korunnd rimsu budov. Tento kompoziény prvok sa zachoval
dodnes, okrem povodnych drevin, ktoré boli v ramci cyklickej obnovy menené.

-V centrdlnej ¢asti ndmestia, zdpadne od rimsko-katolickeho kostola su zobrazené dve
stromoradia. Boli pravdepodobne lipové (najstarSie zachované jedince su lipy).
V sucasnosti sa zachovali dodnes okrem povodnych drevin, ktoré boli v rdmci cyklickej
obnovy menené.

- Mensia sadovnicka uprava pri katolickom gymndaziu v prirodno-krajindrskom Style
s dvoma oblukovitymi chodnikmi napojenymi na vstup do budovy. V sucasnosti sa tu
nachdadzaju uz len zvySky sadovej Upravy — pdévodné jedince lip. Ostatna zeel je
vysadzana volne na plochu bez koncepcie.

- Mestskd radnica — menSia sadovd Uprava v dvorovej casti objektu v prirodno-
krajinarskom Style soblikovymi chodnikmi. POvodnd dispozicia zadhrady sa
nezachovala. Sucasnd uprava je vo forme volne vysadzanych okrasnych a ovocnych
stromov bez koncepcie.

- Ostatné nezastavané uzemie tvorili spevnené a vegetacné plochy v zadnych castiach
obytnych domov, predovsetkym to boli spevnené dvory a uZitkové zahrady. Prirodné
vegetacné prvky boli pritomné predovsetkym v uliciach ako neoddelitelny sprievodny
prvok pre pohyb uZivanych tras vyjazdenych aj vychodenych.

Vyrazné zmeny vo vyvoji systému zelene nastali koncom 19. a zadiatkom 20. storocia,
kedy do ulicného interiéru niektorych ulic a ku vodnym tokom mesta boli vysadené lipové
aleje (lipa malolista — Tilia cordata) a lipa velkolista (Tilia cordata). Tieto lipova aleje su
s menSimi zmenami zachované dodnes. Vo viacerych polohach boli stromy z doby
zaloZenia priebezne nahrddzané novymi, takze su v alejach réznoveké stromové jedince
prevazne lip s menSim mnozZstvom inych druhov. Stromy v niektorych uli¢énych alejach
boli, a dodnes aj su, kazdorocne rezané ,na hlavu”, pricom si tak udrziavali svoj vyvazeny
hmotovy pomer k architektire. Na prelome 19. a 20. storocia bol zaloZzeny Velky park.
Lemovali ho v pozdiznom smere zo severu ajuhu dva chodniky s alejami stromov po
strandch. Pri severnom chodniku to bola lipova aleja a z juhu brestova aleja brest vazovy
(Ulmus laevis). Neskor asi v polovici 20. storo¢ia na obdiZnikovej ploche vymedzenej
chodnikmi bola zaloZena parkovd uUprava v prirodno-krajindrskom Style, s oblukovymi
chodnikmi. Park sa zachoval s mensSimi zmenami doteraz a nachddza sa v ochrannom
pasme PZ. Zaciatkom 20. storoCia bolo zalozené aj sadovnicky hodnotné lipové
stromoradie lemujice potok Drazus. Stromoradie sa dodnes zachovalo s neskorSimi
dosadbami lip. Z tej doby sa doposial zachovali stromové skupiny a porastové partie r6zne
roztrisene po vnutornej ploche interiéru mesta. Okrem tychto Uprav bol priestorovymi
vegetacnymi prvkami sprevadzany potok Drazus a z neho odbocujice mlynské nahony
arieka Sland ohranicujuca mesto zo zdpadu. Tieto brehové porasty tvorili prirodzenu
ploSno-priestorovu Strukturu lemujicu mesto zo zdpadu a ¢iastocne vychodu.
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F.1.9. prvky ulicného interiéru a ulicného parteru

F.2.

Historické centrum RoZnavy si napriek extenzivnemu rozvoju v 2. pol 20. stor. zachovalo
svojski atmosféru malomesta z prelomu 19. a 20. storocia. Zachovalo si takmer
nenarusSeny priestor Namestia banikov a z neho vybiehajucich ulic. Pamiatkova zéna si
zachovala nielen hlavné objekty, orientované do uliénych koridorov a namesti, ale aj
dvorové kridla, medziparcelné muriva, mikropriestory dvorov, prejazdov a mnozistvo
umelecko-remeselnych detailov.

V porovnani so sucasnym stavom presla za uplynulé storocie vyraznou zmenou celd
plocha namestia. V intravilane mesta bola jedinou riadne vystavanou komunikdaciou cesta
zjuhu od Brzotina, ktorda sa na namesti rozvetvovala do vidice smerom na Betliar
a Cuému. Tato cesta mala kamefiom spevnenym povrchom a odtokovymi rigolmi, ako tzv.
hradska (preukazané archeologickym vyskumom). Ostatné ulice a priestranstva, vratane
plochy namestia mali eSte zaciatkom 20. storolia Strkovo-hlinity, prasny povrch.
Dlazdenie sa eSte nachadzalo okolo vyznamnych cirkevnych stavieb, napr. medszi
jezuitskou Skolou a Ziackym kostolom (taktiez preukazané vyskumom). V druhej polovici
20. storocia boli vSetky povrchy v pamiatkovom Uzemi preasfaltované (plocha namestia
rovno na prasny podklad, bez Upravy podkladovych vrstiev. Novsie Upravy komunikacii
asfaltom odstranili prasnost, castymi Upravami vSak navysovali Uroven terénu do
neprimeranej vysky (napr cesta pred veZou katedraly).

Partery v pamiatkovej zéne s najviac ohrozené ¢astymi zmenami vyuzitia domov. Upravy
vykladov v 2. polovici 20. storocia ¢asto znamenali znehodnotenie parterov vyburanim
nadrozmernych otvorov bez vztahu ku kompozicii fasad. Tradiénymi boli v meste od 19.
do polovice 20. storocia krdmikové nadstavce vykladov, ktorych podoba sa zachovala na
historickych fotografidch. Tieto sa uz v meste zachovali len ojedinele, m6Zu vsak sluzit ako
priklad pri obnove parterov.

PAMIATKOVE HODNOTY UZEMIA NEHMOTNEJ POVAHY

Mesto Roznava si uchovava tradiciu banského mesta v Sirokom povedomi svojich
obyvatelov i kultirno-spolo¢esnymi udalostami. Dal$im vyznamnym znakom RoZfavy je
jej cirkevnd tradicia. Cisarovna Maria Terézia, zriadovacou listinou z 15. janudra 1776,
vymedzila Uzemie roznavského biskupstva Zupami: Gemer, Novohrad, Malohont, Turfia,
juzny Spis a cast Horehronu. Zrusenie jezuitského radu v r. 1773 napomohlo zabezpecit
nové biskupstvo majetkom. V RozZriave bola zriadend sidelnd kapitula so 6 kanonikmi.
Vlastné dejiny biskupstva sa zacinaju dfiom 21. novembra 1776, kedy bol uvedeny do
Uradu novy biskup - ostrihomsky pomocny biskup Anton Révay. Patrénom novej diecézy
bol sv. Jan Nepomucky.

V RoZnave sa narodili alebo po6sobili zndme osobnosti, akymi boli zlatnik J. Szilassy,
historik 1. Holldk, maliar K. Schablik, spisovatelia A. Benci¢, L. Fabry, P. J. Safarik, S.
Tomasik, S. Vozar, J. Zaborsky. Zaujimavostou mesta okrem zachovanych
umeleckohistorickych a architektonickych pamiatok, kostolov, meSstianskych a
remeselnych domov je Banicke muzeum, umiestené v klasicistickej administrativnej
budove prvej rozrnavskej manufaktiry na vyrobu koze tzv. Markovej tovarne.

Historické ndzvy ulic v pamiatkovej zone
Rakoczi tér, Masarykovo nam, Namestie banikov
Betléri utca, Betliarska ulica
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F.3.

Nagy Csusomi utca, Cuémianska Dlha

Berzetei utca, Gréf Andrassy Dénes utca, Safarikova ulica
Zold fa utca, Rakdczi utca, Ulica zeleného stromu

Oskola, Normova ulica

Tanoda utca, Ulica Cyrila a Metoda, Ulica akademika Hronca
Klepus

Ot haz utca, Kosicka cesta

Kérhaz utca, Nemocniénd ulica, ulica Késu-Schoppera
Varaljai utca, Ulica partizana Tétha, Krdsnohorska ulica
Iskola kéz, Skolsky prechod

Vyhodnotenie pamiatkovych hodnot izemia a odovodnenie jeho ochrany

Vznik RozZravy je od zaciatkov spojeny s banictvom. Pri taZobnom priestore sa po darovani
Uzemia krdlom ostrihonskému arcibiskupstvu v roku 1291 zacina vyvijat aj mestské
osidlenie. Jeho najstarsia Cast bola v priestore okolo dnesného katedralneho kostola. Tato
Struktura uz dnes v teréne zanikla. DneSné mesto reSpektuje péddorysnu Strukturu z 15.
storocia, kedy sa zastavba posunula vychodnym smerom a vzniklo Stvorcové ndmestie.
Uzemie pamiatkovej zény sa vyznaduje sa vyznamnymi urbanistickymi hodnotami.
Zachovala sa pédorysna Struktura sidla so Stvorcovym namestim, zachovali sa tiez bloky
zastavby, historickd parcelacia, tradi¢na zastavba a jej skladba, vyskové zénovanie a pod.,
ale aj architektonickymi, umelecko—historickymi a vytvarnymi hodnotami jednotlivych
objektov. Medzi najvyznamnejsie hodnoty Pamiatkovej zony Roziava patri nepochybne
takmer intaktne zachovana historickd parceldcia Uzemia ako aj tradi¢ny sposob zastavby
na jednotlivych parcelach (hlavny objekt s prejazdom alebo priechodom, postaveny na
Sirku parcely s zkym dvorovym kridlom. Najvyznamnejsimi dominantami v pamiatkovom
Uzemi su tri rimskokatolicke kostoly s vezami na ndmesti. Daldou stavbou, ktora prevysuje
svojou vyskou dvojpodlazini zastavbu blokov namestia je radnica vzapadnej fronte
namestia. K hodnotdm mesta vo vazbe na pamiatkovu zonu patri aj mestska zelen v parku
v strede namestia a volné plochy zahrad za domami v zapadnom a severnom bloku.
Silueta mesta, dialkové pohlady na pamiatkové Uzemie, vnuatorné pohlady v rdmci
interiéru pamiatkovej zény ako aj pohlady zinteriéru smerom von pre zachovanie
kontextu pamiatkového Uzemia s jeho okolim, s vyznamné pamiatkové hodnoty, ktoré
su predmetom ochrany.
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G. Zasady ochrany, obnovy a prezentacie hodnot izemia

G.1. VSEOBECNE POZIADAVKY OCHRANY PAMIATKOVEHO UZEMIA

1.

Ciefom Zasad ochrany PZ je zabezpecit ochranu aregeneraciu historickej urbanistickej
Struktury pamiatkovej zdny Roziava, ktora je tvorend zdkladnymi atribdtmi urbanizmu -
pddorysnou osnovou sidla, historickou parceldciou, poédorysnou a hmotovou skladbou
zastavby, dominantami avzajomnymi kompozicnymi vztahmi jednotlivych prvkov
a priestorov.

Ciefom Zasad ochrany PZ je dalej zachovat pamiatkové hodnoty Uzemia PZ.

Nositemi pamiatkovych hodnét pamiatkového Uzemia su jednotlivé nehnutelné narodné
kultirne pamiatky (dalej aj ,NKP“), nehnutelnosti s pamiatkovymi hodnotami
a urbanisticky celok PZ.

Princip zachovania materiadlnej a ideovej autenticity NKP a nehnutelnosti s pamiatkovymi
hodnotami ako origindlu vyjadruje vSeobecnl poZiadavku na doéslednd ochranu
hodnotnej zachovanej hmotnej sucasti, jej podoby a formy, s reSpektovanim historického
vyvoja a premien NKP a nehnutelnosti s pamiatkovymi hodnotami.

Zasada zachovania kontinuity vyjadruje zdkladnu poziadavku na uprednostriovanie takych
materidlov, remeselnych a technologickych postupov, ktoré su pre NKP a nehnutelnosti
s pamiatkovymi hodnotami z hladiska ich pamiatkovych hodnot charakteristické.

Pravidlo zaistenia reverzibility predstavuje poZiadavku, aby vsSetky sucasné zasahy do
hmotnej podstaty NKP anehnutelnosti s pamiatkovymi hodnotami mohli byt v
buducnosti odstranené bez podstatnych Ubytkov, alebo inych vaznych naruseni hmotnej
podstaty.

Zakladnou a vSeobecnou poziadavkou je zasada zabezpecenia primeraného a vhodného
funkéného vyuzitia pamiatkového Uzemia a skladby zastavby z hladiska pamiatkovych
hodn6ot.

Poziadavky na funkéné vyuiitie Uzemia

. Zachovat a udrziavat sucasnu funkciu pamiatkového Uzemia.
. Zachovat historicku funkciu komunikacénych a verejnych priestranstiev (namestie, ulice).

Nové funkéné vyuZitie existujucich objektov v pamiatkovom Uzemi nesmie sposobit
Ubytok pamiatkovych hodnét, alebo znemoznit ich vhodnu prezentaciu.

Pri rehabilitacii historickej obytnej funkcie objektov v spojeni s funkciou obchodnych
prevadzok (prip. drobnej remeselnej vyroby) v pamiatkovom uzemi je potrebné obchodné
priestory situovat do priestorov prizemia hlavného objektu a obytnd funkciu na
poschodie, prip. do dvorovych kridiel domov.

V pripade funkéného wvyuZitia novostavieb na Uzemi PZ je nutné preferovat ich
polyfunkéné vyuZitie (obytnu funkciu a obciansku vybavenost).

Nepripustné funkcie su tie, ktoré neakceptuju pamiatkové hodnoty Uzemia ako
priemyselna velkovyroba, skladové hospodarstvo, velké dopravné aredly, zariadenia
motoristickych sluzieb, velkopredajné priestory, prevadzky s velkymi ndrokmi na
skladovanie a dopravnu obsluhu a pod.

G.1.2. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu historického podorysu a parcelacie
G.1.2.1. Poziadavky na ochranu historickej podorysnej schémy

1.
2.

Zachovat vyvinuty komunikacény systém vyplyvajuci z historického pédorysu mesta.
Zachovat hlbkovu parceldciu a nemenit ju stavebnym zluéovanim, aby nedoslo k zmene
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5.

stavebnych principov ustalenych historickym vyvojom a nevznikali velké kompaktné
hmoty zdstavby, ktoré by svojou mierkou nevhodne narusali pamiatkové Uzemie.

Pri umiestneni stavieb na povodnej historickej parcele vychadzat z historickej
zastavovacej Struktury v konkrétnom uzemi (ploSny rozsah).

Revitalizovat narusenu pddorysnid schému v priestore byvalej Normovej ulice, ulice
Skolsky prechod (dvorové kridla domov €. 11 a 12 na Namesti banikov) a ulice Zelného
stromu, regenerovat narusenu parcelaciu novou vystavbou (rezervé plochy identifikované
na mape ¢.3, pristup k novej zastavbe podla usmernenia v tabulke).

Nevytvarat v PZ nové verejné cestné komunikacie.

G.1.2.2. VSeobecné poziadavky pre novostavby v pamiatkovom tzemi

1.

10.

11.

PoZiadavkou pre novostavby v pamiatkovom Uzemi je zdsada kontinuity - architektonické
rieSenie novostavieb musi vychadzat z pévodnych materidlovych, architektonickych a
urbanistickych Struktar.

Zasada kontinuity nevylucuje koexistenciu sudobej a historickej architektury za
predpokladu, ak si medzi nimi zachované architektonicko — urbanistické vztahy.
Novostavba v pamiatkovom Uzemi musi byt nositefom takych architektonickych kvalit,
ktoré budu prinosom pre dané prostredie a budu ho dlhodobo pozitivhe zhodnocovat.
Nevyhnutnym predpokladom priaznivého zaclenenia novostavby do existujuceho
prostredia je jej primerané objemové rieSenie, novostavba musi respektovat vyskové
zonovanie okolitej historickej zastavby.

Drobné stavby umiestnené v pamiatkovom uUzemi nesmu svojim architektonickym
stvarnenim, objemovymi a vySkovymi parametrami, vzhladom alebo funkciou
znehodnocovat prostredie PZ.

Na plochach s moZnostou zastavania regenerovat v zdkladnych principoch tradi¢nu
objektovu skladbu, ktora bude vychadzat z mapovych podkladov z roku 1868 a 1952
(rezervné plochy 2 a 3). V odévodnenych pripadoch je pripustné riesit novu objektovu
skladbu analogicky podla zachovanej okolitej objektovej skladby s obdobnou historickou
Strukturou (rezervna plocha 1). Rozsah zastavanosti parcely a objem pristavieb, alebo
novostavieb prisposobit historickému rozsahu pédorysu aobjemu podobnych stavieb
v PZ.

Nadstavby a Upravy existujucich objektov budi predmetom individualneho posudenia,
pricom ich objemové a vyskové usporiadanie neprekroéi parametre zastavanosti
prislusného domového bloku, alebo niekolkych susednych parciel.

Vhodny tvar strechy novostavieb v PZ musi dosledne vychadzat z architektonického
a historického kontextu stresnej krajiny historickej zastavby, musi architektonickym
a urbanistickym spdsobom zhodnocovat okolitu stresnu krajinu a nesmie pésobit rusivo
(objem, vyska, proporcie a typoldgia).

Pri navrhovani sp6sobu a rozsahu presvetlenia podkrovia vychadzat z priestorovych
parametrov strechy a ploSnych parametrov streSnych rovin a tiez zo SirSieho
architektonického a urbanistického kontextu. Nevhodny je neprimerany pocet a velkost
streSnych okien a situovanie vikierov do uli¢nych stresnych rovin, do plochy strechy
zapustenych teras alebo loggii ainych novodobych prvkov, pripadne ich vzdjomna
kombinacia.

Pri vybere krytiny novostavby reSpektovat material, Struktdru, charakteristicki formu
a farebnost historickej stresnej krajiny v PZ. Obmedzit pouzitie takych streSnych krytin,
ktoré neboli historicky dolozené.

Architektonické riesenie hlavnej fasady novostavby situovanej do verejného priestranstva
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12.
13.

14.

15.

16.

17.

musi reSpektovat a zohladniovat reprezentativnu funkciu hlavnej fasady a tiez
architektonické rieSenia historickych fasad susednych objektov.

Osadenie objektu navrhnut vo vsetkych podlaZiach uli¢nej fasady na uréenu hranicu ulice.
Neumiestriovat na hlavné fasady novostavieb architektonické prvky, ktoré su v
historickom GUzemi PZ cudzorodé a p6sobia rusivo.

Pri novostavbach je nutné dodrzat aj charakteristické vyskové osadenie objektu vzhfadom
na vysku terénu (chodnik, vozovka).

Pouzitie materidlov s vystrednou povrchovou Upravou je neZiaduce. Nevhodné su
plastové dielce, obklady z betdonovych tvarnic, lesklé keramické exteriérové obklady,
kovové obkladové Sablény, velkoplosné presklenia a pod.

Pri vybere farebnosti fasdd novostavieb na Uzemi PZ je nutné zohladrnovat historicku
farebnost okolitych NKP a nehnutelnosti tak, aby nevznikali disharmonické farebné
vztahy. NeZiaduce su vyrazne expresivne tény fasadnych naterov.

Umiestnenie informacnych a technickych zariadeni bude odsuhlasené osobitnym
spravnym aktom.

G.1.2.3. PoZiadavky na reguldciu novej zastavby (rezervné plochy - vid mapa ¢. 3 atabulka
s modrym zahlavim)

1.

2.

3.

G.1.3.

Rezervné plochy su identifikované v mape ¢. 3 zasada a Specifikované k mape priloZzenej

tabulke s modrym zahlavim. Plochy su uréené pre obytné objekty s pridanou funkciou

obchodu, prip. drobnej remeselnej vyroby (pévodného ,remeselnickeho domu®),

respektivne polyfunkéné objekty. Su to:

e R1 plocha na vychodnej strane PZ, na Normovej ulici po odbdranom tzv. Culbovom
dome

e R2 plocha pristupnd z ulice Skolsky prechod po odburanej ¢asti domov €. 11 a 12. na
Namesti banikov

e R3 plocha po odburani tzv. garbiarskeho domu na ul. Zeleného stromu ¢. 6.

Z hladiska zabezpecenia ochrany archeologickych nalezov viest inZinierske stavby

prioritne v uz existujucich koridoroch.

Vsetky osobitné nalezitosti pre uréenie regulativ rezervnych pléch vychadzaju zo

vSeobecnych poziadaviek a budu riesené individudlnym spravnym aktom.

Poziadavky na zachovanie, udrzbu aregeneraciu hodnotnej objektovej skladby

pamiatkového tzemia

G.1.3.1. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu NKP

1.

3.

Stavebné zasahy a prace, ktoré suvisia so zakladnou ochranou, obnovou, rekonstrukciou,
adaptaciou a s restaurovanim NKP su z hladiska ochrany pamiatkového fondu a v zmysle
znenia tychto zasad pripustnymi stavebnymi ¢innostami.

NKP mozZno vyuzivat v sulade s ich pévodnou historickou funkciou alebo takou novou
funkciou, ktora reSpektuje pamiatkové hodnoty konkrétnej pamiatky - danosti, vyraz,
autenticitu, dispoziciu a iné doélezité charakteristiky. Je Ziaduce preferovat také funkéné
vyuzitie NKP, ktoré vyZaduje najSetrnejSie a minimalne stavebné zasahy, alebo zmeny vo
vyrazovej, objemovej, materidlovej a ideovej podstate NKP.

Je nutné zachovat hmotnu podstatu a autenticitu NKP s respektovanim jej vierohodnej
podoby, stavebného vyvoja a pozitivnych stavebnych premien. Vsetky pozitivne zmeny
NKP realizované v casovej kontinuite od vzniku aZz po sucasnost su predmetom
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10.

11.

12.

13.

pamiatkovej ochrany. Okrem inych pozitivnych zmien je ako pozitivna zmena v ochrane
pamiatkového fondu chdpané Cciastocné prirodzené starnutie, degradacia alebo
opotrebovanie materidlov — patina, ktora tvori prirodzenu sucast NKP, ak rozsah, miera
a stupen starnutia, degradacie alebo opotrebovania materialov nepresiahne objektivnu
uroven, nad ktoru nie je jej zachovanie Ziaduce.

Architektonické, umelecko — remeselné a remeselné artefakty a prvky, stavebné techniky,
technolégie, pdévodné materidly, zariadenia, povrchové Upravy a iné prvky
charakteristické pre NKP je potrebné chranit a zachovat. Je nutné uprednostnovat
obnovu a opravu vsetkych historickych prvkov a sucasti NKP pred ich nahradenim alebo
vymenenim za képie okrem pripadov, ked rozsah a stupen poskodenia origindlu je
objektivne a preukazatelne nezvratny.

Ak nie je moziné zachovat autenticki hmotu alebo material historickych prvkov, je
nevyhnutné dodrZiavat zdsadu kontinuity. Pri vybere materidlu, technologického
a remeselného postupu v najvyssej moznej miere dbat na zachovanie nadvaznosti na
povodny materidl, technologicky a remeselny postup.

Pri realizacii obnovy dodrzat zdsadu reverzibility.

Zachovat vsetky historické architektonické, umelecké alebo remeselné sucasti, prvky a
detaily exteriéru a interiéru NKP — napr. vyzdoba povrchov, kominové hlavice, okenné
a dverné vyplne, historické podlahy a dlazky, stropy, klenby, krovy, rézne technické
rieSenia a pod.

Respektovat historicky nosny a konstrukény systém pamiatky a pri jeho sanacii pouZzit taky
spbsob, ktory najviac materidlovo, konstrukéne a technologicky zodpoveda historickému
nosnému a konstrukénému systému NKP a ktory zaroven minimalizuje mozné negativne
vplyvy na historické sucasti NKP.

Respektovat zakladné komunikacné a dispozicné rieSenia NKP. Nové funkcné vyuZzitie
prispésobovat historickej dispozicii NKP.

Komplexni obnovu NKP moZno realizovat az na zaklade prislusSného pamiatkového
vyskumu. Pamiatkovy vyskum mozZe byt nariadeny aj pri Ciastkovych obnovach (napr.
obnova fasady, obnova jednotlivych priestorov predmetnej pamiatky, obnova krovu a
inych hodnotnych ¢asti a prvkov a pod.).

Pri obnove NKP je nutné klast déraz na kvalitu projektovania a kvalitu naslednej realizacie
jednotlivych stavebnych alebo inych detailov, ktorych nezvladnutie méze velmi negativne
ovplyvnit celkovy vyraz alebo int podstatnu vlastnost NKP alebo jej prezentacie.

Je nutné zachovat a udrziavat vyskové a priestorové usporiadanie objektov NKP. Je
nepripustné nadstavovat NKP v PZ o dalSie podlaZia, alebo zvySovat obvodové mury
pamiatky. Pristavby k NKP v historicky neopodstatnenych polohach su nepripustné.
Pristavby dvorovych kridiel situovat prioritne na plochach zaniknutej historickej zastavby.
Pri obnove muriv a zvislych nosnych konstrukcii je nutné:

a. Zachovat ich hmotnd, konstrukénli a materidlovu podstatu. Minimalizovat
perforovanie historickych muriv, zvaéSovanie, resp. zamurovanie dvernych,
okennych, resp. inych otvorov.

b. V pripade nutnosti sanacie staticky narusenych NKP je potrebné v pripravnej faze
zabezpecdit komplexnu analyzu pricin statického narusenia a popis sucasného
stavu jednotlivych konstrukcii z hladiska ich mechanickej pevnosti a stability. Pri
priprave a realizacii sandcie statického zabezpecenia pouzit taky druh
technologickych a materidlovych postupov a technickych rieSeni, ktorym sa
zabezpedi mechanicka pevnost a stabilita objektu s minimalizovanim negativnych
vplyvov na NKP.
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C.

d.

e.

Zo zasady zachovania kontinuity vyplyva prioritné pouzitie tradicnych stavebnych
technik, stavebnych materidlov, technologickych a remeselnych postupov, ktoré
zodpovedaju konkrétnej NKP.

Pri obnove a udribe historickych konstrukcii trasovanie inzinierskych sieti
arozvodov alebo inych technickych zariadeni navrhnut a viest tak, aby sa
minimalizovali zdsahy do historickej hmoty.

Zachovat hmotnu podstatu ndlezovych situacii po odkryti omietkovych vrstiev
(otvory, ostenia, konstrukéné prvky, odlahcCovacie obluky, portaly a iné prvky) a to
aj v pripade, Ze nebudu prezentované.

14. Pri obnove stropov, klenieb a horizontalnych nosnych konstrukcii je nutné:

a.

Zachovat ich hmotnu konstrukénld a materidlovl podstatu v najvacSej moznej
miere.

Pri obnovach stropov resSpektovat a regenerovat ich historicki funkciu,
konstrukény princip, prislusnu typoldgiu stropu a ich materidlovu podstatu.

Pri obnovach stropov a klenieb zachovat vsetky tvaroslovné, dekorativne a
funkéné prvky stropnych konstrukcii — profilaciu, Stukovid vyzdobu, dekorativne
prvky, vytvarna alebo farebnu povrchovu Upravu, historické vetracie, svetlikové
alebo iné otvory. Pri obnove nezvratne poskodenych alebo chybajlcich casti
stropov pouZit prislusny identicky materidl, konstrukciu a nasledne aj identické
povrchové Upravy novych casti.

Redukovat alebo nerealizovat nadmerné zatazenie stropnych konstrukcii, ktoré by
mohlo mat za nasledok statické alebo stavebno-technické narusenie stropnych
konstrukcii alebo ich ¢asti.

e. Zachovat historické svetlikové telesa so vsetkymi ich sucastami.

Minimalizovat realizovanie akychkolvek novodobych stropnych podhladovych
konstrukcii pod historickymi stropmi v celej ploche stropu alebo jeho ¢asti.

Klenby pamiatok, ako vyznamnej sucasti horizontadlnych stavebnych konstrukcii
jednotlivych stavebno-historickych obdobi, si vyznamnym architektonickym,
konstrukénym, remeselnym a technickym stavebnym dokumentom, ktory je
potrebné zachovat.

Pri obnove klenbovych systémov zabezpecit staticki bezpecnost a zachovany
stavebno-technicky stav klenieb (hlavne pri stavebnych pracach, ked su klenby
odhalené a vystavené poveternostnym vplyvom, alebo zachované historické
klenby suterénov asanovanych objektov pred negativnymi vplyvmi tazkych
stavebnych mechanizmov alebo inych negativnych vplyvov).

Pri obnove staticky narusenych klenieb pouzit také statické zabezpedenie, ktorého
aplikacia vyZaduje minimalne stavebné zasahy do klenieb a ubytky historickych
materialov klenieb.

V klenbach je neZiaduce realizovat prierazy alebo otvory za ucelom zmeny
dispozicie pamiatky, realizacie vertikalnych komunikacii — schodiska, vytahy a pod.
Je nepripustné nadmerné zatazovanie klenieb, ktoré mdzZe ohrozit ich
stavebnotechnicky stav.

Je neZiaduce realizovanie akychkolvek novodobych stropnych podhladovych
konstrukcii pod historickymi klenbami v celej ploche klenieb alebo ich casti.

Z hladiska prezentacie klenieb je neZiaduce viest pod klenbami alebo cez klenby
(s vynimkou klenieb suterénov) rozvody a potrubia, klimatiza¢né zariadenia alebo
iné technicko — prevadzkové =zariadenia, ktoré by negativhe ovplyviiovali
prezentdciu klenieb. Rovnako je neZiaduce dispozicné Cclenenie historickych
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zaklenutych priestorov sekundarnymi murovanymi alebo inymi prieckami.

m. Pri vybere druhu, typu a velkosti osvetlovacich telies zohladnovat historicku
konsStrukciu a typoldgiu klenieb.

15. Historické suterény NKP predstavuju vyznamny prvok jednotlivych stavebno-historickych
obdobi a su vyznamnym stavebnym, architektonickym, konstrukénym a remeselnym
dokladom, ktory je potrebné zachovat, regenerovat a prezentovat. Pri obnove suterénov
je nutné:

a. Zachovat vsetky historické stavebné konstrukcie a architektonické casti
(materidlové zlozenie muriv a klenbového systému, tvar klenieb, muriva, klenbové
obluky, niky, historické vstupy a schodiskd, vetracie otvory a pod.).

b. Zachovavat a regenerovat pévodny historicky podorys suterénov a minimalizovat
Clenenie suterénov novymi sekundarnymi prieckami.

c. Pri obnovach klenieb suterénov zachovat odtlacky maltového spojiva od
podporného debnenia. Je nepripustné povrchovo upravovat klenby a muriva
suterénov r6znymi omietkovymi systémami, cementovo-betédnovym vyplfiovanim
loznych Skar klenieb a muriv, réznymi farebnymi naterovymi hmotami alebo
takymi natermi alebo systémami, ktoré by mohli spdsobit materidlovu degradaciu
muriv a klenieb a ktoré by zarovern mohli zasadnym spdsobom menit historické
vizualne vlastnosti povrchov muriv a klenieb suterénov.

d. Pri obnovach podldh suterénov minimalizovat pouZitie mokrych stavebnych
procesov. Je neZiaduce pouZitie plosSnych monolitickych beténovych vrstiev a
mazanin, alebo takych skladieb podlah, ktoré mézu dlhodobo negativne ovplyvnit
optimalny hydrofyzikalny rezim zemnej vihkosti. V suterénoch pamiatok je Ziaduce
aplikovat plosne paropriepustné a dutinové konstrukcie podlah, ktoré budu v
buducnosti reverzibilne odstranitelné bez dbytku pamiatkovych hodnot
historickych suterénov.

e. V suterénoch je nepripustné viest rozvody, potrubia a iné technické zariadenia v
historickych vertikdlnych a horizontalnych stavebnych konstrukcidch (muriva a
klenbovy systém). Rozvody, potrubia a iné technické zariadenia je nutné (i v
zavislosti od vyuZitia priestorov) umiestiiovat na povrchu historickych stavebnych
konstrukcii — je nepripustné zasekavat trasy do historickych muriv a klenieb.
Potrubia, rozvody a iné technické zariadenia je mozné a Ziaduce viest aj v pozicidch
pod novymi podlahami.

f. Obnovovat historicky zaniknuté vstupy do suterénu.

16. Predmetom pamiatkovej ochrany su historické strechy NKP na uUzemi PZ. Historické
strechy pozostavaju z historickych krovov, streSnych plastov atakych technickych,
stavebnych alebo dekorativnych prvkov, ktoré maju suvis s historickymi strechami alebo
sa vyskytuju v priestore historickych striech (podstresSia) a si nositelmi pamiatkovych
hodn6t. Predmetom ochrany historickych striech su ich tradi¢né historické tvary, sklony
streSnych rovin, konstrukcie, hmoty, urbanistické proporcie a vztahy vo vazbe na okolitu
historickd stresnu krajinu PZ. Predmetom pamiatkovej ochrany su aj vSetky historické
charakteristické prvky a detaily historickych striech ako su atiky, dekorativne prvky,
stresné okienka, vikiere, klampiarske prvky a detaily striech, kominové telesd, vetracie
otvory a podobne. Zakladnou poziadavkou zachovania a udrziavania dobrého stavebno-
technického stavu historickych striech je ich pravidelnad a dokladna zdkladna ddrzba. Pri
obnove historickych striech NKP je neZiaduce:

a. Menit tvar historickych striech, sklon stresnych rovin, vysku hrebena strechy.

b. Upravovat nevhodnym a neopodstatnenym spésobom priestorové vztahy
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spodného okraja stresnych rovin vo vztahu ku korunnej rimse.

c. Odstranovat nefunkcéné kominové telesa alebo historické kominové hlavice.

d. Vikiere, zapustené terasy a loggie na strechach NKP je moiné realizovat len v
historicky doloZzenych polohach, novotvary iba vynimoc¢ne mimo exponovanych
pohladov interiérov ulic a verejnych priestranstiev. Je nepripustné vytvaranie
neproporéne hmotovo a rozmerovo velkych vikierov, suvislych pasovych vikierov
alebo vikierov bez dostato¢ného vzdjomného odstupu.

17. VSetky historické krovy NKP su predmetom pamiatkovej ochrany. Predmetom ochrany je

18.

19.

20.

historicky konstrukény systém a jednotlivé historické prvky krovovych konstrukcii.

a. Pri regeneracii a obnove krovovych konstrukcii postupovat podla zéasady
zachovania autenticity konstrukcii a prvkov a podla zdsady materidlovej a
remeselnej kontinuity. Regenerdacia a obnova krovovych konstrukcii je zaloZzena na
konzervacii autentickych konsStrukcii a prvkov. V pripade nutnosti lokalnej vymeny
nezvratne poskodenych prvkov je Ziaduce pouZit rovnaky material a remeselny
postup.

b. Na Uzemi PZ je Ziaduce obmedzit vstavby do podkrovi NKP. Vstavba, ktorej
realizacia si vyZaduje odstrdnenie podstatnej casti historického krovu je
nepripustna.

c. Nové vstavby do priestorov podkrovia NKP je nutné realizovat maximalne
v jednom podlazi, v pripade vyskovo rozmernych krovov je moZna realizacia
otvorenej galérie v druhej Grovni.

d. Vstavby do podkrovi primarne riesit ako velkopriestory s pohladovo vnimatelnymi
krovovymi konstrukciami vratane krokiev.

e. Presvetlenie priestorov novych podkrovnych vstavieb riesit v streSnych rovinach
orientovanych do verejnych priestranstiev mozno riesit len formou stresnych
okien. Perforovanie strechy stresSnymi oknami riesit v optimalnom pocte a velkosti.

f. Realizdcia vstavieb do podkrovi v pripade Uzkych dvorovych kridel, hospodarskych
stavieb a takych objektov, ktorych vnuatorné rozmery nevyhovuju minimalnym
Standardom a poziadavkam pre realizaciu podkrovnych priestorov z hladiska ich
optimalnych rozmerovych parametrov je neziaduca.

Pri_vymene stresnej krytiny NKP pouzit taky druh a material stresnej krytiny, ktory

vychadza z poznania objektu, pamiatkového vyskumu alebo z miestnych analégii. Pri
vymene stresnej krytiny je nepripustné pouzitie novodobych nekvalitnych napodobenin
historickych krytin, alebo pouzitie novych druhov krytin, ktoré nemaju Ziadne
opodstatnenie na Uzemi PZ, napr. profilované (poplastované) plechové platy imitujluce
kusovu krytinu, resp. v tvare trapézového plechu, profily z vinitych vldknocementovych,
alebo plastovych dielcov, bitimenové pasy, asfaltové Sindle a podobne. Nevhodné su
i niektoré moderné tvary palenych a beténovych krytin.

Stitové a parcelaéné mury dvorovych kridel zachovat v kompaktnom stave. V titovych

murivach je neziaduce vytvdranie okennych alebo vstupnych otvorov. Pri obnove
Stitovych muriv. NKP, parcela¢nych muarov a parcelaénych stien dvorovych kridiel
zohladrovat ich utilitarnu funkciu vo vztahu k reprezentacnej funkcii hlavnych fasad NKP
— povrchovu Upravu Stitovych muriv a parcelaénych murov dvorovych kridel odlisit od
povrchovej Upravy hlavnych fasad farebnou pripadne inou povrchovou Upravou.

Pri_obnove balkénov, pavladi a loggii je nutné zachovat tvar, povodné tvaroslovné,

konstrukéné a umelecko-remeselné prvky a materidlovu skladbu historickych balkdnov,
pavlaci a loggii NKP. Nové konstrukcie (pevné prestreSenia, podhlady, zasklievanie
balkénov, pavlaci aloggii, zateplenie, slnolamy) je nepripustné. Je nevhodné vytvarat
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nové balkony, pavlace a loggie na NKP bez relevantnej historickej opodstatnenosti.

21.Je nutné zachovat, regenerovat a obnovovat historické schodiskové konstrukcie ako

sucasti exteriérov a interiérov objektov NKP vratane ich konstrukénych, tvaroslovnych a
dekorativnych sucasti (nosné vonkajsie a muriva, klenby nad ramenami a podestami,
svetliky, podesty a stupne alebo ich obklady, schodnice, zabradlia, madla a pod.) Je nutné
zachovat pdévodni komunikacénd funkciu schodiskového priestoru a suvisiace
komunikacné pristupy, zachovat priestor schodiska (svetliky, zrkadla, podesta)
v pévodnom tvare, polohe a umiestneni.

22.Je nutné zachovat zdbradlia, mreZe a doplnkové alebo dekorativhe kovové prvky ako

23.

24,

sucast objektov NKP (schodiskové, pavlacové a balkénové zabradlia, okenné, dverné a
nadsvetlikové mreze, okopniky a dalSie kovové detaily). PoSkodené mreze a zabradlia a
ostatné kovové prvky dopifiat v identickom materidli a rovnakou technolégiou
s reSpektovanim tvaru, profilacie, ¢lenenia afarebnosti. V pripade, Ze sa nezachovali
pévodné zabradlia, mreZe a ostatné kovové prvky, nové prvky vyhotovovat na zaklade
poznania historického kontextu a slohovych analégii.

Historické vyplne okennych a dvernych otvorov su nositelmi pamiatkovych hodnét a su

cennou sucastou exteriéru ainteriéru objektov v PZ apodielaji sa na ich
architektonickom vyraze. Pri obnove NKP je nutné:

a. Zachovat, regenerovat a obnovovat historické vyplne okennych a dvernych
otvorov NKP.

b. Zachovat autenticki hmotu tychto stavebnych prvkov a vsetkych ich ¢asti (vratane
obloZenia, kovania, kluciek, starSieho skla, spojovacich a stuzujucich prvkov,
naterov a inych povrchovych Gprav).

c. Uprednostnit opravu a repasaciu historickych vyplni okennych a dvernych otvorov
pred realizdciou képii alebo novotvarov.

d. V pripade, Ze rozsah a stupen poskodenia origindlu je preukdzatelne nezvratny, je
pripustné nahradit original tvarovou, konstrukénou a materialovou képiou.

e. Chybajuce vyplne historickych okennych a dvernych otvorov vyrobit podla
podobnych hodnotnych starSich prvkov zachovanych na objekte a dbat
o vytvorenie identickej kdpie (tvarovej aj materidlovej). Ak sa na budove
nezachovali takéto konstrukcie, je nutné vychadzat z historickych a regionalnych
analogii.

f. Pri konzervacii, udrzbe, opravach a rekonstrukcidch historickych okien, dveri
a inych podobnych prvkov a vSetkych sucasti (vratane obloZenia, kovania, kluciek,
skla, spojovacich prvkov, naterov ainych povrchovych uUprav) je vhodné dat
prednost povodnému spOsobu vyhotovenia, spojenia, upevnenia a pouZzivat
materialy totoZzné s autentickym materidlmi.

Historické omietky (bez ohladu na vek, umelecki hodnotu, zdobnost, kvalitu vytvarného

ponatia, stupfia posSkodenia) tvoria sucast NKP, jej materidlnej, dokumentéarnej a
vytvarnej podstaty, ¢im su predmetom pamiatkovej ochrany. Pri obnove omietok je nutné
postupovat vo vazbe na podmienky technologického a remeselného spracovania
materialu, a to:
a. Respektovat vyskumom, resp. z analdgii doloZzenu skladbu materialu, druh a podiel
jednotlivych zloZiek (pouzitych tradi¢nych spojiv a zodpovedajucich plniv a primesi
v Strukture, zrnitosti a farebnosti).
b. Pri obnovach Setrne odstrariovat nasledky neodbornych Uprav, ktoré znehodnotili
historickd architekturu (najma nepriedusné natery, beténové vyspravky, nastreky
a pod.).
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c. Chybajuce cCasti socharskej a stukovej vyzdoby, resp. architektonické a dekorativne

prvky realizovat v povodnom tvare, Cleneni a materidli — analogicky podla
zachovanych casti.

25. Fasady NKP su ucelené architektonické kompozicie, ktorych sucéastou je architektonické
¢lenenie a umelecko-remeselné prvky (sochdrska, Stukovd a maliarska vyzdoba a pod.).
Pri ich obnove je nutné:

a.

b.

C.

d.

Zachovat a regenerovat historickli podstatu fasady a parteru (hmotnu aj
estetickd), najma slohovy vyraz, ¢lenenie, rytmizaciu, osovost, gradaciu, akcenty,
tvaroslovie, tektoniku, proporcie pléch, velkost otvorov, kompozi¢né vztahy a pod.
Analyticku prezentdciu vysledkov pamiatkového vyskumu uplatnit len vynimocéne v
mimoriadne odévodnenych pripadoch.

Zachovat a regenerovat autenticki hmotu historickych okien, dveri, vrat, vykladov,
okenic, mrezi a pod. Zmeny osadenia vyplni (brdn, vstupnych dveri, okien,
vykladov) a utilitdrne stavebné Upravy ostenia su pripustné len v odévodnenych
pripadoch. Pri obnove fasad je nutné preferovat tradi¢né materialy, technolégie a
postupy.

Odstranit nasledky nevhodnych stavebnych Uprav (nepriedusné natery, beténové
vyspravky a nastreky, keramické, kamenné a umelokamenné obloZenia parterov a
soklov a pod.).

Farebnost fasad sa urcuje na zaklade vyhodnotenia sondaze takto zameraného
pamiatkového vyskumu. V pripade, Ze nie je mozné zistit autentickld farebnost,
bude urcujluca typicka farebna dprava pre dany slohovy vyraz. Je nepripustnd
realizacia vyrazne expresivnych odtiefiov farieb alebo vzajomne disharmonickych
farebnych kombindcii.

26. Predmetom pamiatkovej ochrany su vsetky historické podlahy NKP (ich materidlovd a
konstrukéna skladba). Priich obnove je nutné:

a.

b.

C.

d.

e.

Zachovat vsetky typy a druhy historickych podlah — drevené, keramické,
keramitové, liate terazzo, kamenné alebo beténové podlahy alebo iné povrchové
Upravy charakteristické pre dané obdobie a funkciu interiérového alebo
exteriérového priestoru.

Pri obnove a regeneracii nezachovanych interiérovych a exteriérovych podlah NKP
(material, konstrukcia, typ, farebnost, povrchova Uprava, velkost prvkov podldh
alebo dlazobného materiadlu, spoésob a raster uloZenia a pripadné zaverecné
povrchové Upravy, ochranné alebo farebné natery) je potrebné postupovat na
zaklade pamiatkového vyskumu alebo jednotlivych analdgii.

Pri obnove a rekonstrukcii vydlazdenych ploch exteriérov dvorovych casti
mestianskych domov - prejazdov, chodnikov, dlazdenych pléch je potrebné v
maximalnej moZnej miere zachovat, vyuZit a regenerovat historicky dlazobny
materidl, rovnako historicku niveletu dlazieb a terénny profil dldzdenych pléch a
historicky plosny rozsah dlazdenych ploch exteriérov.

Fragmenty zachovanych historickych interiérovych alebo exteriérovych podlah
alebo dlazieb je Ziaduce vhodnym spésobom a v primeranom rozsahu
zakomponovat do novych podldh alebo dlazieb za uUcelom prezentécie
podlahového a dlazobného materialu.

Novy dlazobny alebo podlahovy materidl je potrebné prisposobit historickym
materialom velkostou, spésobom kladenia a vizualnymi vlastnostami.

27.Vytvarné diela a umelecko-remeselné prvky su integralnou sicastou NKP a su predmetom

pamiatkovej ochrany. Spbésob obnovy (umelecko-remeselny alebo resStauratorsky)
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vytvarnych diel a umelecko-remeselnych prvkov sa stanovi na zaklade pamiatkovej
hodnoty konkrétneho diela. Konkrétne stanovenie poZiadaviek obnovy bude uvedené v
osobitnom spravnom akte. Pri ochrane tychto prvkov je nutné:

a.

Odbornou udrzbou, stabilizaciou a konzervaciou vytvarnych diel a umelecko-
remeselnych prvkov predchadzat ich poskodeniu, ¢im sa predide rozsiahlym
reStauratorskym zasahom.

Zakladnou poziadavkou pri reStaurovani kulturnych pamiatok a ich sucasti je
fyzicka zachrana vytvarnych diel a umelecko-remeselnych prvkov ako celku.

Nové materidly a zasahy, ktorymi si vytvarné diela a umelecko-remeselné prvky
obnovované (restaurované) musia byt odliSitelné a podla mozZnosti reverzibilné.
Na zdklade slohovo - formalnej analyzy, komplexnej komparacie reStaurovaného
diela, umelecko - historického vyhodnotenia, posudenia archivnych pramenov a
analégii, resp. vyhodnotenia vysledkov restauratorského vyskumu prinavratit v
najvys$sej moznej miere slohovu Cistotu, ktora bude zodpovedat obdobiu vzniku
vytvarného diela.

Pri volbe metodiky restauratorského zasahu individudlne zohladnit mozZnosti
realizdcie technoldgie, stanovit vhodnu mieru retusi a citlivého vytvarného
a vizualno — estetického scelenia restaurovanych diel.

V odévodnenych pripadoch je moZné pouzit substitu¢ni metdédu regenerdcie
(nahradenie inym materidlom) ¢asti diela.

Vytvarné diela a umelecko-remeselné prvky zachovat na mieste, pre ktoré boli
povodne urcené. Jednotlivé casti vytvarného diela, ktoré su jeho integralnou
sucastou, nemozu byt od neho oddelené.

28. Historicka technickd infrastruktira a technické zariadenia su taktiez predmetom
pamiatkovej ochrany. Pri obnove je nutné:

a.

Zachovat tie historické technické zariadenia a infrastruktiru NKP, ktoré su
predmetom pamiatkovej ochrany ako nositelov pamiatkovych hodnot
dokumentujucich technické a stavebné rieSenia doby ich vzniku.

Hodnotné historické technické zariadenia obnovit a vyuZit pre rovnaku alebo
podobnu funkciu alebo vhodnou formou konzervovat.

Nevyhnutné nové technické zariadnia ich rozvody (rozvodné a meracie skrine
alebo pristroje, rozvody sieti, antény, klimatiza¢né zariadenia, vyvody vykurovacich
zariadeni a pod.) umiestrfiovat alebo viest v takych poziciach, ktoré zodpovedaju
pamiatkovym hodnotdam objektu a narokom na primerand pamiatkovu
prezentaciu.

Nové rozvody (podla uUcelu vyuZitia priestoru) je Ziaduce viest po povrchu
stavebnych konstrukcii alebo v trasach starSich rozvodov s minimalizovanim takych
novych trds, ktoré by narusili historické konstrukcie a ich historické povrchové
Upravy.

Pri projektovani a realizovani technickych rozvodov minimalizovat prierazy v
historickych murivach. Je nepripustné viest trasy technickych rozvodov tak, aby
narusili historické kamenné ¢lanky osteni, okien, schodisk, sedilii ainych
architektonickych prvkov.

Technické zariadenia a rozvody povrchovo upravit tak, aby sa minimalizovali rusivé
farebné kontrasty s okolitymi castami kultirnej pamiatky (farba stien, podlah,
kamenného muriva v suterénoch a podobne).

Technické zariadenia pocitacovych sieti, telekomunikacné antény, GSM antény,
satelitné zariadenia v tvare parabol av inych velkorozmernych tvaroch nie je
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mozné osadzovat na NKP. Vynimku tvoria technické zariadenia suvisiace s
bytovou funkciou atie osadzovat iba vopodstatnenych pripadoch na
neexponovanych miestach dvorovych fasad.

29. Pri sanacii objektov proti vihkosti je nutné:

a. Odstranit sekundarne negativne stavebné zdsahy do NKP zapridifiujuce
nedostatocné vetranie alebo zvysené vihnutie muriv, alebo ich upravit tak, aby sa
docielil optimalny stav.

b. Odstranit suvislé betdnové vrstvy v suterénoch, nevhodné obklady stien,
nevhodné cementové omietky a nastreky, rozne chyby klampiarskych a
stavebnych detailov spdsobujucich zatekanie dazidovej vody, r6zne nespravne
realizované odvodnovacie systémy a pod.

c. Nové upravy realizovat spdésobom zamedzujucim vlhnutie (odseparované sokle,
odvetrané podlahy atd.). Pri komplexnych sandciach vlhkosti NKP postupovat na
zaklade pripravnej dokumentacie prislusného odbornika analyzujucej priciny
neziaducej vihkosti a mozné alternativy sanacie.

d. Pri vybere vhodnej metddy sandcie proti vihkosti je potrebné vybrat taku, ktorej
realizacia sposobi najmensi ubytok pamiatkovych hodnét a zaroven nenarusi
esteticky vzhlad objektu.

29. Pri rieseni vykurovania a zateplovania NKP je nutné dodrzZat tieto poZiadavky:

a. Zateplovanie fasady objektov NKP je nepripustné, v odévodnenych pripadoch je
mozné zateplit Stitové muriva. Povrchova Uprava zateplenia ma byt realizovana
tradi¢nym sp6sobom (kruzenou jadrovou omietkovou v neutralnej farebnosti).

b. Vykurovanie NKP je nutné navrhnut a realizovat tak, aby sa nenarusili pamiatkové
hodnoty a esteticky vzhlad objektu.

c. Osadzovanie lokalnych vykurovacich zariadeni s vyvodom spalin a vetranim do
uliénych fasad je nepripustné.

G.1.3.2. PozZiadavky na zachovanie, udrzbu a regenerdciu objektov vytypovanych na vyhlasenie
za NKP a objektov s pamiatkovou hodnotou

1. Objekty vytypované na vyhldsenie za NKP (na mape ¢. 3 vyznacené oranzovou farbou +
tabulka) - svojim pdédorysnym zaloZzenim, vyskovym a priestorovym usporiadanim a
vyrazom exteriéru spoluvytvaraju historickd urbanistickd Struktdru pamiatkového Uzemia
PZ, ktord je ako celok predmetom pamiatkovej ochrany.

2. Medzi objekty s pamiatkovou hodnotou (na mape vyznacené hnedou farbou + tabulka) su
zaradené objekty dotvarajuce historicko — urbanistické prostredie, ktoré resSpektuju
vsetky pozoruhodné casti budovy, jej tradicny ramec, situaciu, vyvazenost kompozicie
a vztahy k okolitému prostrediu. Obnovujeme ich umelecko-remeselnym sp6sobom.

a. Pri upravach objektov vytypovanych za NKP a objektov s pamiatkovou hodnotou
platia tie poZiadavky z kapitoly G.1.3.1. (PozZiadavky na zachovanie, udrzbu a
regeneraciu NKP), ktoré sa vztahuju najmd na objemové c¢lenenie, vySkové
usporiadanie a architektonické riesenie exteriéru predmetnych objektov.

b. Neopodstatnené ucelové asanacie objektov vytypovanych za NKP a objektov
s pamiatkovou hodnotou su nepripustné.

G.1.3.3. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu nehnutelnosti s rusivymi prvkami vo
vztahu k pamiatkovym hodnotam tGzemia (na mape ¢. 3 vyznacené zelenou farbou + tabulka).
Objekty zaradené do tejto kategdrie svojim podorysnym zaloZenim, alebo vySkovym

35



a priestorovym usporiadanim, pripadne vyrazom exteriéru alebo zlym technickym stavom
narusaju historicku urbanistickd struktidru PZ . PozZiadavky na mozZnost napravy rusivého prvku su
uvedené priamo v tabulke.

G.1.3.4. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu dalSich nehnutel'nosti v pamiatkovej
zéne.

Do tejto kategdrie patria objekty, ktoré urbanisticky, architektonicky a funkéne neposobia
v prostredi PZ ruSivo. Ich architektonické stvdarnenie nevykazuje pamiatkové hodnoty. Ide
prevazne o objekty a novostavby z druhej polovice 20. storodia, situované na mieste zaniknutej
historickej zdstavby a zachovavaju historicky urbanizmus, pripadne objekty, ktoré vznikli
vyraznou prestavbou historickych stavieb. Tieto objekty je nutné:

1. UdrZiavat vtrvale dobrom stavbeno - technickom stave vratane ich prostredia
a uplatniovat taky sp6sob ich vyuZivania, ktory nie je v rozpore s ochranou pamiatkového
Uzemia PZ.

2. Rozsah nadstavieb, pristavieb posudi krajsky pamiatkovy Urad individudlne.

G.1.4. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu prvkov ulicného interiéru a ulicného
parteru

Uliény interiér predstavuje komunikacna plocha jednotlivych ulic vymedzend fasadami objektov,
oplotenim, uli¢nou ciarou. Jeho sucastou je ulicny parter, povrchy komunikacii a verejnych
priestranstiev, prvky zelene v uli€nom interiéri, ulicné osvetlenie, prvky drobnej architektury a
ostatného vybavenia, umelecké artefakty, informacné, reklamné a propagacné zariadenia,
sezonne terasy a sedenia, technické zariadenia a pod.

G.1.4.1. Poziadavky pre zachovanie, udrzbu a regeneraciu ulicného parteru

Zachovat a v opodstatnenych pripadoch obnovit funkciu historicky daného parteru ulicnych fasad
(s typickou osovostou okennych a vstupnych otvorov, architektonickym a vytvarnym riesenim,
rytmom, tektonikou, vypliami otvorov a pod.).

G.1.4.2. Poziadavky pre regeneraciu povrchov komunikacii a verejnych priestranstiev

1. Komunika¢na siet historickych ulic a verejnych priestranstiev je dana avyvojom
stabilizovand. S vynimkou trasovania novej komunikacie cez uvolnenu parcelu ¢. 223,
ktord je nutné korigovat v sulade s novou vystavbou na tejto rezervnej ploche.

2. Pri povrchovych upravach spevneni komunikacénej siete a verejnych priestranstiev
prihliadat na ucel vyuZitia (vozovka, pesie plochy).

3. Zachovat vyvinuté vyskové clenenie a modelaciu terénu na vsetkych uliciach s vynimkou
severnej trasy Normovej ulice, kde je nutné zabezpedit restittciu povodnej vysky ulice

4. Novy dlazobny, alebo podlahovy material je potrebné prispdsobit historickym materidlom
velkostou, spésobom kladenia a vizudlnymi vlastnostami.

5. Povrch vozoviek urcéenych pre cestnu dopravu je alternativne mozné s ohladom na
osobitné naroky realizovat aj z inych ako tradi¢nych materidlov (napr. Ziviény povrch).

6. Redpektovat nivelety existujucich vstupov do objektov, vyskové rozdiely prednostne riesit
v rdmci dispozicie objektu.

7. Minimalizovat situovanie a rozsah technickej infrastruktiry v spevnenych povrchoch, v
nevyhnutnych pripadoch ich vizualne eliminovat.
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G 1.4.3. Poziadavky pre regeneraciu oplotenia
Oplotenie vymedzujuce parcelu na uli¢nej Ciare tvori uli¢ny parter.

1. Zachovat a udrzZiavat historické oplotenia v ich origindlnej podobe, resp. obnovit ich v
identickych tvaroch, materidloch a farebnosti.

2. Oplotenie nesmie svojim rozsahom avzhladom narusit historicky vyraz prostredia
a okolitych stavieb.

3. Nové vymedzenia parciel na uli¢énej Ciare riesit tradicnym spdsobom pre danu cast
pamiatkového Uzemia (plny omietany mur, plotové vyplne na podmurovke, latkovy
dreveny plot, ). Drétené pletivo moZno povaZzovat za akceptovatelné, ale zvac¢sa docasné
rieSenie vymedzenia pozemku.

G.1.4.4. Odovodnenie a poziadavky pre ulicné osvetlenie a nasvetlenie ulicnych interiérov je
primarne funkéno-ucelovym prvkom a svojim stvarnenim je estetickym doplnkom ulice.
1. Pri novom rieSeni verejného osvetlenia je vhodné vychadzat z archivnej obrazovej
dokumentdcie, nadviazat na miestne historické formy a pouzit ich képiu alebo parafrazu.
2. Druhou mozZnostou je navrhnutie, pripadne pouzitie novodobého typu svietidla, ktoré by
malo byt ¢o najnenapadnejsie a v striedmej forme.
3. Osvetlenie je mozné situovat na stipoch v linii na predele chodnikov pozdi? domoradi
a vozovky, pripadne ako konzolové svietidlad na fasadach v Gzkych uliciach.
4. Realizaciu prvkov verejného osvetlenia — druh, typ, velkost, tvar, materidl a iné podstatné
charakteristicky prispdsobit danostiam jednotlivych ulic.

G.1.4.5. Poziadavky na prvky drobnej architektury a ostatného vybavenia
1. Prvky drobnej architektiury a ostatného vybavenia (stanky, telefénne budky, picie
fontanky, lavicky, koSe, informacné zariadenia, stojany na bicykle, nddoby mobilnej zelene
a pod.) uplatnit ako dotvarajuce prvky ulicného interiéru.
2. Pri navrhu prvkov drobnej architektury vychadzat z tradi¢nych tvarov, foriem, materialov
a ich farebnosti (kamen, drevo, kov, sklo...).
Na vSetkych prvkoch drobnej architektury uplatnit princip originality.
4. Pri situovani prvkov drobnej architektury v ulicnom interiéri prihliadat na ich funkénost a
ich rozsah minimalizovat.
5. V PZ neumiestiiovat technické zariadenia (chladiarenské boxy, typizované kiosky a bunky
a sezénne pristresky). Umiestnenie takychto zariadeni je mozné pripustit mimo verejne
pristupnych priestorov.

w

G.1.4.6. Poziadavky pre zachovanie existujicich a umiestnenie novych umeleckych diel
a artefaktov.

Medzi diela drobnej architektury patria napr. sochy, pomniky, pamatniky, krize a dalSie stavebné
prvky as nimi suvisiace casti (podnoz, schodiskové stupne, dlazba, ohrada a plot). Historické
umelecké diela a artefakty su sucastou autentického obrazu sidla a s predmetom ochrany
pamiatkového uzemia.

1. Sochy, plastiky, pomniky, pamatniky a ostatné umelecké diela a artefakty uplatnit ako
dotvarajuce prvky ulicného interiéru. Umiestnenie a vizualne navrhy budu odsuhlasené
v individualnom spravnom akte.

2. V PZ neumiestriovat nové diela malej architektury nizkej umeleckej Urovne, cudzorodé
a nevhodné motivy a nové dominanty.

3. Pri novotvaroch uplatnit princip originality diela.
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G.1.4.7. Poziadavky pre umiestnenie informacnych, reklamnych a propagacnych zariadeni

1.

10.

Informacné, reklamné a propagaéné zariadenie umiestnené na NKP a nehnutelnosti v
pamiatkovom Uzemi musi zohladriovat architektonicky a esteticky vyraz objektu -
zakladné clenenie priecelia a jeho vyznamné detaily (vstupné portaly, rimsy, pilastre,
balkénové zébradlia).

Informacné, reklamné a propagacné zariadenia riesit na vysokej umelecko-remeselnej a
vytvarnej urovni s uprednostnenim originalnych stvarneni.

Umiestnenie reklam, oznacenia prevadzok a informacnych zariadeni je nepripustné: na
strechach objektov, na vytvarnych dielach, na zdbradliach balkénov a loggii, na
technickych nosiCoch v interiéri mesta v polohach, ktoré obmedzuju pohlad na
architekturu objektov, alebo ich hodnotné ¢&asti,

Minimalizovat umiestnenie reklam, oznacenia prevadzok a informacnych zariadeni na
plochach vyplni okennych a dvernych otvorov a na vysSich poschodiach objektov nad
Urovnou parteru.

Plosné reklamy krabicového typu su na historickych objektoch nepripustné, na ostatnych
objektoch nezZiaduce.

Reklamné napisy a logd malované priamo na hlavnu fasadu objektov su pripustné len
na zaklade historickych analdgii. Velkost napisov a kompozicné usporiadanie musi
reSpektovat proporcie parteru a fasady.

Oznacenie prevadzok realizovat formou napisov zo samostatnych pismen, resp. v
odoévodnenych pripadoch plosnymi tabulovymi reklamami. Typizované tabulové reklamy
suU nepripustné. Velkost rekldm a kompozi¢né usporiadanie musi reSpektovat proporcie
parteru, fasady.

Pri situovani viacerych prevadzok v jednom objekte vypracovat ucelend koncepciu reklam
a oznaceni umiestnenych na uli¢nej fasade.

Na pamiatkach a nehnutelnostiach v pamiatkovom uzemi s niekolkymi prevadzkami je
mozné na fasadde situovat len jeden ndpis formou samostatnych pismen. Pre ostatné
prevadzky v objekte oznacenie riesit vyvesnym Stitom, resp. zdruZzenym vyvesnym Stitom.
Vyberovo je pripustné umiestnenie jednotne riesenych tabuliek minimalnych rozmerov
osadenych plosne.

Reklamné, informacéné a propagacné zariadenie nesmie zasahovat do vyznamnych
pohladov v interiéri pamiatkového Uzemia. V pamiatkovom Gzemi je vylucené situovanie
velkoplosnych reklam, bilbordov, banerov, bigbordov a velkoplosSnych obrazoviek.

G.1.4.8. Poziadavky pre vybavenie pamiatkového tizemia sezdnnymi terasami a sedeniami
Sezénne terasy a sedenia suU docCasnymi stavbami a svojim architektonickym stvarnenim,
objemovymi parametrami, pouzitymi materialmi a désledkami uzivania nesmu znehodnocovat
pamiatkové Uzemie.

1.
2.

Situovanie sezénnych terds a sedeni je viazané na letnu sezénu.
Kryté letné terasy je moziné riesit formou lahkej demontovatelnej konstrukcie
v primeranom objeme a hmote. Prekrytie letnej terasy je nutné minimalizovat.

. Osadenie letného sedenia a terds nesmie znehodnotit povrch verejnych komunikacii a

priestranstiev.
Letné sedenia rieSit na vysokej dizajnérskej uUrovni, bez nadbyto¢nych rusivych a
reklamnych prvkov.
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G.1.5. Poziadavky na zachovanie a regeneraciu charakteristickych pohladov v tizemi

1.

Novostavby v PZ nesmu ruSivo ovplyviiovat pdsobenie historickych dominant
a charakteristickej panoramy sidla.

. Zachovat, chranit a regenerovat charakteristické pohladové uhly z mestskej veze (¢.1 — IV)

na mape ¢. 1 — SirsSie vztahy a vyznamné pohladové uhly v interiéri pamiatkového Uzemia
(€. 1-4)namapec. 3.

. Pri regeneracii sidla je nutné zachovat jeho historickl priestorovd gradaciu a pri

stavebnych Upravach v GUzemi a pri Uprave zelene zabezpecit, aby nedochdadzalo k jej
naruseniu.

G.1.6. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu archeologickych nalezisk

1.
2.

Zachovat archeologické néleziska.

K stavebnej Cinnosti, v ramci ktorej sa pocita so zasahovanim do terénu, je mozné
pristipit aZz po realizdcii pamiatkového — archeologického vyskumu. O vyskume
rozhodne Krajsky pamiatkovy urad.

V oddévodnenych pripadoch sa pripusta realizovat pamiatkovy — archeologicky vyskum
paralelne so stavebnou c¢innostou.

Projektovi dokumentaciu stavby moZno vyhotovovat na zadklade a po realizacii
pamiatkového — archeologického vyskumu, o nevyhnutnosti ktorého rozhodne Krajsky
pamiatkovy arad.

Regenerovat archeologické naleziskd, uréené na prezentdciu, v sulade s vysledkami
archeologického pamiatkového vyskumu.

G.1.7. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu zelene v pamiatkovom uzemi
G.1.7.1 Poziadavky na Upravu zahrad, nadvori a ostatnych ploch

1.

V optimalnom rozsahu zachovat a regenerovat funkciu dvorov a zahrad — plochy dvorov
a ostatnych ploch zachovat, obnovit audrZiavat vo funkéno-ucelovej kombindacii
spevnenych ploch a zelene.

Plochy zahrad, nadvori a ostatnych ploch neprestresovat.

Pri obnove, rekonstrukcii vydlazdenych ploch exteriérov dvorovych casti mestianskych
domov - prejazdov, chodnikov, dldaZzdenych pléch je potrebné v maximalnej moznej miere
zachovat, vyuzit a regenerovat historicky dlazobny material (kamenné platne alebo kocky,
drevené kocky a pod.), rovnako historicku niveletu dlazieb a terénny profil dlazdenych
pléch a historicky plosny rozsah dlazdenych pléch exteriérov.

Fragmenty zachovanych historickych exteriérovych dlazieb je v odévodnenych pripadoch
Ziaduce vhodnym spdsobom a v primeranom rozsahu zakomponovat do novych dlaZieb za
Ucelom prezentacie. Novy dlazobny alebo podlahovy material je potrebné prisposobit
historickym materidlom, velkostou, spésobom kladenia a vizualnymi vlastnostami.

G.1.7.2 Poziadavky na zachovanie, ochranu, Upravu a udrzbu nosnych prvkov systému zelene
Vseobecné poziadavky pre celé pamiatkové uzemie

1.

Udrziavat a uplatriovat zeleri ako doplnkovy prvok vyvinutej urbanistickej schémy a pri
obnove respektovat jej hmotovu podriadenost architekture.

Priznat zeleni pri zasahoch do urbanistickej Struktiry pamiatkového Gzemia vyvojom
ziskané miesto a postavenie.

Respektovat tie vyvojové vstupy do systému zelene, ktoré don priniesli pozitivny esteticky
efekt a negativne zasahy eliminovat.

PovaZovat plosnu aj priestorovu porastovu Struktiru za Specificky kompozicny prvok Zivej

39



podstaty, narastajuci a odumierajuci, ale obnovitelny, v sulade s Florentskou chartou.
Zohladnit pri obnove zelene zdkladny fakt, Ze plnohodnotné uplatnenie jednotlivych
drevin v ploche aj v priestore je dosiahnutelné len v ¢asovo dlhodobom horizonte.
Uprednostnit pri vysadbach v pamiatkovom Gzemi dreviny domdaceho pdvodu
a z cudzokrajnych len tie, ktorych vzhlad a tvar je domacim druhom podobny.

V sadovnickych Upravdch uprednostriovat listnaté dreviny pred ihlicnatymi drevinami,
ihlicnaté dreviny uplatnit len vyberovo a ako doplnkové.

Udrziavat proporéné pomery porastovej struktury a architektury a trvalo ich zabezpedit
vyberom vhodnych rastlinnych druhov do vysadieb pri obnove, pravidelnou udrzbou
a starostlivostou.

Zvysit atrvalo zabezpecit systematicky Udrzbu vsetkych parkovo upravenych pléch
a prezentovat okrem inych funkcii aj estetické pésobenie zelene v zastavanom Gzemi.

Nosné prvky systému zelene

1.
2.

Zachovat, udrziavat a obnovovat nosné prvky systému zelene pamiatkového Gzemia.
PovaZovat za nosné prvky systému zelene prvky typické, jednoznacne sa viazuce na
konkrétne historické Uzemie Roziavy, jedinecné a charakteristické tak ako v minulosti
vznikli a zachovali sa doposial.
Nosnymi prvkami systému zelene v pamiatkovom Gzemi su:

a) ulicné aleje vsamostatnych vysadbovych misach alebo v liniovych zelenych

pasoch;

b) malé sadovnicky upravené plochy v ulicnom interiéri;

c) brehové porasty potoka Drdzus v plosnej aj priestorovej Strukture;

d) plosna a priestorova porastova Struktura dvorov a zahrad

Zelen uliénych interiérov

1.

9.

Zachovavat a obnovovat alejové vysadby a liniové pasy v ulicnom pédoryse a nenahradzat
ich inymi sadovnickymi formami.

Smerovat Upravy uliénych interiérov k prezentacii a zjednoteniu istého typu vyvinutého
uliéného principu pritomnosti zelene na celej ulici resp. na jej ucelenej €asti v zhode
s redlne zachovanym stavom.

Udrziavat uli¢né aleje videntickych pozdiZnych linidch s moznostou prispdsobenia
a uvolnenia rytmu vysadby jednotlivych stromov danostiam Uzemia a architektury.
Tvarovat koruny alejovych stromov kazdoroénym rezom a nenahradzat ich novodobou
varietnou skladbou.

Ponechat prirodzeny tvar korin ostatnych stromovych drevin v uliciach, tam kde to
priestor vzhladom na vzdialenost zastavby dovoluje.

Pocitat pri obnove aleji s liniovymi priepustnymi pasmi ako s prirodzenou podnozZou pre
stromové jedince. Nespevriovat a nezhutriovat povrchy v okoli stromov.

Uplatriovat pri vymene stromov identické druhy drevin v zhode s pdovodnou druhou
skladbou z doby ich zaloZenia, v nevyhnutnych pripadoch ich nahradit drevinami
habitualne podobnymi.

Priebezne udrziavat jednotlivé alejové stromy bez kmernového obrastu, udrZiavat
podchodnu vysku podkorunia alejovych stromov a zabezpecit dostatocné podmienky pre
zdravy rozvoj jednotlivych drevin v uli¢nych interiéroch.

Zachovat a podla mozZnosti obnovovat brehové porasty potoka Drazus.

Samostatné parkové dispozicie

1.

2.

Respektovat pri obnove parkovych dispozicii a malych sadovnickych uprav ako
vychodiskovy zdklad kompoziény princip z doby ich zaloZenia.
Pri Ciastkovych zasahoch prihliadat na skutoc¢nost, Ze ide o jeden kompozicny celok.
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3. Vnasat do povodnych kompozi¢nych celkov zelene pri ich prispésobovani zmenenym
uzivatel'skym narokom len novotvary v neutralnom tvaroslovi.

4. Pri adaptaciach malych parkovych dispozicii a samostatnych kompozi¢nych celkov
sprievodnej zelene vychadzat z poznania ich historického vyvoja, sadovnickeho vyskumu,
porastove] inventarizdcie a komplexného architektonického zhodnotenia.

Zelen dvorov_a zahrad

1. ReSpektovat v dvoroch azahradach volné priame pokracovanie prechodovych alebo
prejazdovych chodieb objektov.

2. Nenahradzat plochy dvorov azdhrad zastavbou a udrziavat jej plosné a priestorové
zastUpenie v urbanistickej Strukture pamiatkového Uzemia.

3. Vychadzat pri Gprave dvorov a zahrad z historického vyvoja a funkéno-ucelového principu
uplatnenia zelene.

4. Prisposobovat a v primeranych pomeroch udrziavat istu premenlivost Gprav dvorov a
zahrad vo vdazbe na ich konkrétne aktudlne vyuZzivanie.

Zelen aredlov

1. Zachovat audrziavat pri Gpravach aredlov plosné a priestorové pomery porastovej
Struktdry.

2. Pri obnove vidy vychadzat z poznania ich historického vyvoja, sadovnickeho vyskumu,
porastove] inventarizdcie a komplexného architektonického zhodnotenia.

3. Zachovat auplatiiovat pri obnovach kompozi¢ny princip z doby ich zaloZenia resp.
modifikovat ho len v nevyhnutnom rozsahu.

4. Priznat vyrazové prostriedky sadovnickych Uprav arealov podla doby ich zaloZenia.

5. Nevnasat prebytocnd porastovi hmotu do blizkosti stavebnych konstrukcii
architektonickych objektov.

6. Priobnove pocitat s maximalnym reSpektovanim vsetkych hodnotnych drevin.

7. Neuplatnovat historizujuce prvky v novodobych areadloch a naopak nevnasat novodobé
vyrazové prostriedky do stabilizovanych historickych kompozicii.

G.1. 8. Spolupraca na regeneracii pamiatkového tuzemia

1. Na zachovanie, regeneraciu a prezentdciu PZ je potrebna komplexna spolupraca a sucinnost
organov Stdtnej spravy, obecnej samospravy a verejnej spravy, legislativne podchytend
v pamiatkovom zadkone a zdkone o obciach a miestnej samosprave, a sinymi odbornymi
organizaciami a oblianskymi zdruzeniami.

2. Zakladnym predpokladom zachovania a regeneracie pamiatkového fondu na uzemi PZ je
spoluprdca vlastnikov NKP a ostatnych subjektov v pamiatkovom uzemi — fyzickych, resp.
pravnickych osOb s prisluSnymi statnymi organmi, organizaciami a samospravou.

3. Ulohy Krajského pamiatkového uradu Kosice pri zabezpecovani ochrany a regeneracie PZ
urCuje Zakon ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.
Krajsky pamiatkovy urad je podla § 11 ods. 2 v prvom stupni vecne prisluSnym spravnym
organom, ktory rozhoduje o pravach a povinnostiach pravnickych osob a fyzickych osob na
useku ochrany pamiatkového fondu, archeologickych nalezov a archeologickych nalezisk.

Ako prvostupriovy organ statnej spravy krajsky pamiatkovy urad dalej:

- vykondva Statny dohlad nad stavom, vyuZivanim a zabezpecenim ochrany pamiatkového
fondu, archeologickych nalezov a archeologickych nélezisk;

- vypracuva a vyddva zasady ochrany pamiatkového Uzemia, vypraciva podklady suvisiace
s obstaravanim Uzemnopldnovacej dokumentdcie pre prislusné organy Statnej spravy
aUzemnej samospravy, spolupracuje snimi v procese spracovania pripravnej,
projektovej a restauratorskej dokumentacie na zachranu, obnovu a vyuZitie kultdrnych
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pamiatok, pamiatkovych izemi a archeologickych nédlezov a archeologickych nalezisk;

- usmernuje ¢innosti pravnickych osob a fyzickych os6b pri zdchrane, obnove a vyuZivani
pamiatkového fondu, archeologickych nalezov a archeologickych nalezisk a poskytuje im
odbornu a metodickd pomoc

- vyddava rozhodnutia a zavdazné stanoviska vlastnikovi stavby, ktory ma zamer realizovat
stavbu, jej zmenu, stavebné Upravy alebo uUdrzbu na objekte, ktory sa nachdadza
v pamiatkovom Uzemi alebo je vyhldseny za narodnu kultdrnu pamiatku;

- vrozhodnuti alebo zavaznom stanovisku KPU uvedie, ¢ je navrhovany zamer z hladiska
zaujmov pamiatkovej ochrany pripustny a urci podmienky, za ktorych je mozné tieto
prace pripravovat avykonavat; toto rozhodnutie alebo zavazné stanovisko slizi ako
podklad pre rozhodovanie stavebného Uradu;

- spolupracuje pri zabezpecovani osobitnej ochrany kultirnej pamiatky s orgdnmi Statnej
spravy aorganmi Uzemnej samosprdvy v obdobi krizovej situacie alebo mimoriadnej
situdcie pri priprave opatreni na uvedené situacie;

- zabezpecuje v obdobi krizovej situacie, alebo mimoriadnej situacie docasnu odbornu
uschovu hnutelnych kultdrnych pamiatok;

- poskytuje obci metodickd a odborni pomoc pri evidovani miestnych pamatihodnosti;

- dohliada na dodrziavanie pamiatkového zdkona a prijima opatrenia na odstranenie
nedostatkov  pri ochrane pamiatkového fondu, archeologickych nalezov
a archeologickych nalezisk;

- uklada pokuty podla § 42 a 43 pamiatkového zakona.

4. Ulohy a spolupracu samospravneho kraja a obce so $tatnymi orgdnmi pri zabezpeleni
podmienok na zachovanie, ochranu, obnovu a vyuZivanie pamiatkového fondu urcuje vo svojich
ustanoveniach pamiatkovy zékon.

Samospravny kraj podla § 13 pamiatkového zdkona utvara vo svojom Uzemnom obvode
podmienky na ochranu pamiatkového fondu, vyjadruje sa o ndvrhoch na vyhlasenie a zruSenie
pamiatkovych Uzemi a spolupracuje s organmi statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu pri
zachrane, obnove a vyuZivani kulturnych pamiatok a pamiatkovych Guzemi.

Podla § 14, ods. 1. pamiatkového zakona obec utvara vsetky podmienky potrebné na zachovanie,
ochranu, obnovu a vyuZivanie pamiatkového fondu na Uzemi obce. Podla § 14, ods. 2
pamiatkového zakona obec:

a. db3, aby vlastnici kulturnych pamiatok konali v stlade s tymto zakonom;

b. koordinuje budovanie technickej infrastruktury sidel s pamiatkovym Uzemim;

c. spolup6sobi pri zabezpecovani Uprav ulicného interiéru a ulicného parteru, drobnej

architektury, historickej zelene, verejného osvetlenia a reklamnych zariadeni tak, aby boli
v stlade so zdmermi na zachovanie a uplatnenie hodnot pamiatkového Uuzemia;
d. podporuje iniciativy ob¢anov a obcianskych zdruzeni pri ochrane pamiatkového fondu;
e. na zaklade vypisov z Ustredného zoznamu vedie evidenciu pamiatkového fondu na dzemi
obce.
Obec moéze, podla § 14, ods. 3 pamiatkového zdkona, utvarat zdroje na prispevky vlastnikom na
zachranu a obnovu kulturnych pamiatok nachadzajucich sa na zemi obce.
Podla § 14, ods. 4 pamiatkového zdkona obec méze rozhodnut o vytvoreni a odbornom vedeni
evidencie pamatihodnosti obce. Do evidencie pamaétihodnosti obce mozno zaradit okrem
hnutelnych veci a nehnutelnych veci aj kombinované diela prirody a ¢loveka, historické historické
udalosti, nazvy ulic, zemepisné a katastralne ndzvy, ktoré sa viazu k histérii a osobnostiam obce.
Zoznam evidovanych pamatihodnosti obce predloZi obec na odborné a dokumentaéné ucely
krajskému pamiatkovému uradu; ak ide o nehnutelné veci, predloZi zoznam aj stavebnému
uradu.
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G.2. ZAVER

Zasady ochrany pamiatkového Uzemia Pamiatkovej zény RoZnava boli spracované na
zaklade Usmernenia Pamiatkového Uradu SR k spracovaniu dokumentdcie ,Urbanisticko-
historicky vyskum® transformovaného na dlhodobo uplatiiovany a zauzivany osobitny pristup
organu ochrany pamiatkového fondu v PZ Roznava.

Zasady ochrany pamiatkového Uzemia Pamiatkovej zény RoZmhava su podla § 29
pamiatkového zakona sucastou Uzemného priemetu ochrany kultdrnych hodnot Uzemia, ktory je
predpokladom na spracovanie Uzemnoplanovacej dokumentacie podla osobitného predpisu.

Zasady ochrany pamiatkového zény st odbornym dokumentom na vykondvanie zdkladnej
ochrany pamiatkového uUzemia, ktorymi orgdny Statnej spravy a organy Uzemnej samospravy
v spoluprdci s vlastnikmi nehnutelnosti zabezpecuju zachovanie pamiatkovych hodnoét v Gzemi,
ich dobry technicky, prevadzkovy a esteticky stav, ako aj vhodny spOsob vyuZitia jednotlivych
stavieb, skupin stavieb a urbanistickych suborov a vhodné technické vybavenie Gzemia.

43



