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Zapisnica
z pokracovania 1. diskusného féra k Participativnemu rozpoctu mesta Roziava konaného dia

14.02.2018 0 17.00 hod. v spolo¢enskej sale MsU Roziava

PokracCovanie 1. diskusného féra k PR mesta Roznava otvoril p. R. Kovac, privital pritomnych, ¢lenov
Vykonného vyboru, podakoval za zdujem o realizaciu PR v podmienkach mesta vroku 2018
a odovzdal slovo koordindtorovi p. D. Keményovi.

p. Kemény: v Uvode tieZ privital vietkych pritomnych a vyslovil radost, Ze medzi pritomnymi vidi aj
nové tvdre, aj tie spred 2 tyZzdriov. Predstavil ¢lenov Vykonného vyboru, privital aj zastupcov médii.
Uviedol, Ze za uplynulé 2 tyZzdne obdrzal spatné vazby od obcanov. Pritomnym predstavil sposob
hlasovania a spdsob prejavenia suhlasu/ nesthlasu s obsahom jednotlivych diskusnych prispevkov,
predstavil skrutatorov a poZiadal o pritomnych o vratenie hlasovacich listkov pri odchode zo sdly.
Uviedol 3 podnety od obéanov ( Uprava plochy od VUB po stanoviite Taxi sluziby, p. Neubauer —
lokalita Vargove pole, Ul. zlata pri byvalej slobodarke, p. Drengubiak — vSeobecné pripomienky)

Rokovaci poriadok: musi sa oSetrit spdsob hlasovania, volby, samotné rokovanie — p. Demény
oboznamil pritomnych so znenim Rokovacieho poriadku s tym, Ze tento by mal byt stcastou Statttu
PR

p. Kovaé: prevzal slovo a dal hlasovat o:

a) predloZzenom programe pokracovania 1. diskusného féra k PR, a za schvalenie bolo 46 pritomnych
obcéanov, nasledne doslo k schvdleniu predloZzeného znenia Rokovacieho poriadku s po¢tom hlasov
44

b) volba ¢lenov Vykonného vyboru an bloc s ndvrhom p. R. Palme o doplnenie ¢lena z radov ob¢anov
o jej manzela p. Drengubiaka a s ostatnymi navrhmi za ¢lenov z radov obcanov Ing. Marka a p. R.
Kovaca, za hlasovalo 41 obcanov, nasledne sa hlasovalo o zlozeni ¢lenov VV, za 43 obcanov, proti 1

Po hlasovani p. Kovac pristupil | Schvaleniu kritérii na hodnotenie projektov, uviedol, ze kazdy
pritomny obdrzal ich pisomné vyhotovenie, tieto sa ale mdzu menit, doplfiat a informoval, Ze Ziadny
navrh na doplnenie, alebo zmenu kritérii nebol predlozeny a otvoril k tomuto bodu diskusiu

R. Palme: predniesla doplnenie za manzela p. Drengubiaka, bod €. 5 navrhu kritérii doplnit o mieru
pouzitia vlastnych zdrojov, strojov, zariadeni, naradia

V. KerekeSova: poziadala o doplnenie kritérii o dobu zrealizovania projektu, ako dlho bude realizacia
trvat a zakotvit definiciu verejného priestranstva v stlade s novelu zdkona o OZ

E. Mihalikova, prednostka MsU: navrhla tuto definiciu doplnit do § 7 ods. 1 StatGtu Participativneho
rozpoctu

R. Kovaé: dal hlasovat o navrh p. prednostky, za 41 obéanov, nasledne sa hlasovalo o doplfiujucom
navrhu p. Drengubiaka



R. Palme: podrobnejsie vysvetlila manZelov navrh, t.j. urcitu ¢iastku na realiazaciu projektu dd mesto
a 30% predkladatel, napr.lavicka pred blokom — vypocita sa hodinova mzda, kolko ludi kolko hodin
bude pracovat, pouziju vlastny furik, lopaty

p. Hlatky: kto to bude kontrolovat?
p. Kovac: su na to vzorce — normohodiny, je to prehladné je to na ¢estnosti kazdého predkladatela

Z. Mackova: mesto ma cenniky stavebnych prac, kazda polozka ma rozbor ceny, mnozstvo, za aky cas
—to nie je problém kontrolovat to zo strany mesta

L.Hlatky: zapoZi¢anie flexky, vitacky, ako to chce mesto preukazat? Ze niekto je tam hodinu, pol
hodinu?

Z. Mackova: cennik upravuje aj stroje, aj zariadenia, pracu, material, je to ODIS program
L. Hlatky: ODIS to neupravuje, je rozdiel vykopat dieru pre lavicku ak je tam piesok, alebo kamen
Z. Mackova: zemina ma Cislovanie od 1-8, kontrolovat to méze aj mestsky urad

R. Koval: rieSenim modze byt aj fotodokumentacia a poziadal pritomnych, aby sa pristipilo
k hlasovaniu

a) navrh p. Drengubiaka — za hlasovalo 22 obc¢anov, doplnenie sa schvalilo

V Kereke3ova: uviedla pred hlasovanim, Ze obcania by mali rozhodndt, ¢i projekt ma Sancu sa
zrealizovat v roku 2018, alebo len jeho jedna etapa

D.Kemény: upozornil, Ze vsetky predloZzené projekty sa musia zrealizovat najneskodr do 25.10.2018
R. Kovdc¢: mesto neuvazuje o schvalovani etdp projektu, len o projekte ako celku

R. Palme: kazdy projekt, ktory bude schvaleny, musi byt ukonceny v roku 2018

D. Kemény: tato skutocnost je uvedend aj v Statute, v ¢ase od 1.5.2018 do 25.10.2018

L. Hlatky: do akej doby sa odovzddvaju projekty? Kedy zacne bodovanie a aké to bodovanie bude?
D. Kemény: precital cely Harmonogram a celt chronolégiu postupu pri realizacii PR

L. Hlatky: boli sme osloveni kvoli psickarskemu parku, ten za 4 mesiace nezrealizujeme a napr. pri
osadzovani koSov by sa dali tieto zakupit za peniaze darovych poplatnikov dane za psa a pre
psictkarov by sa dali robit iné projekty, 80 ks koSov stoji cca 11000€, z 50000€ polozky by to nebolo
dobré, ostalo by malo finanénych prostriedkov na iné projekty

D. Kemény: uviedol, Ze na jeden projekt sa mdze vyclenit suma maximalne 5000€
L. Hlatky: a este ¢lenovia klubu by mali prispiet 30%?

R. Kovac: vyslovil nazor, Ze tento projekt asi nie je vhodny pre podmienky PR a pristupil k hlasovaniu
o navrhu V. KerekeSovej — za hlasovalo 6 obcanov, ndvrh nebol schvaleny, a pristupilo sa k Navrhu
kritérii na hodnotenie projektov

S. Gal: navrhol spojenie kritéria €. 3 a 4 do jedného bodu a navrhol nasledovné znenie kritéria: miera
zapojenia deti, mladeze, mladych rodin, seniorov a miera spoluprace s komunitami

R. Kovéé: dal hlasovat o tomto navrhu, za hlasovalo 35 obcanov, navrh bol schvéaleny, nasledne sa
hlasovalo za ostatné kritérid jednotlivo nasledovne:



€.1—2za 33 obdanov, schvélené

(@8

. 2 —1za 33 obcanov, schvélené

(@]

. 5—1za 31 obcanov, schvalené
C.6 —za 33 obcanov, schvélené
C.7 —za 29 obcanov, schvélené

Nasledne R. Kovacé pristupil k dalSiemu bodu rokovania, a to k Navrhu bodovacieho systému pri
kritéridch na hodnotenie projektov, , uviedol, Ze aj toto je navrh, aby sme sa mali od ¢oho odrazit
a poziadal pritomnych o prednesenie pozmenujucich, alebo inych navrhov

L. Juhdsz: navrhol bod ¢. 3 vynechat, nakolko aj dobry projekt méze kvéli tomu nepostupit, Ze
v jednom kritériu neziska Ziadny bod

J. Lach: tiez navrhol stiahnut bod ¢. 3, pretoze nie je dobre vyradit projekt, ak sa s nim niekto
nestotozni

R. Kovaé: uviedol, Zze o projekte bude hlasovat kazdy v celom meste, fyzicky, elektronicky, na nete

v

anasledne dal otomto navrhu hlasovat, za vyradenie bodu ¢. 3 bolo 33 obcanov, navrh bol
schvaleny. R. kovac dal nasledne hlasovat o vietkych ostatnych bodoch okrem vyliéeného bodu €. 3,
za hlasovalo 33 obcanov, bodovaci systém bol schvaleny

P. Kovac pristupil k dalSiemu bodu rokovania, a to Ndvrhu tém na rok 2019, a uviedol, Zze kazdy
z pritomnych dostane 3 listky, ktoré méze priclenit k navrhnutej téme a hlasovat za tu, ktora je mu
najblizSie. Navrhnuté boli ob¢anmi nasledovné témy a dostali nasledovny pocet hlasov:

Cistota mesta 15

Doprava a parkovanie , komunikdcie ( p. Hronec, Kusnierovd) 26

Mldadez ( p. Gal) 8

Mestska zelen ( p. Lach) 24

Detské ihriskd ( p. Kerekesovd) 13

Sport ( p. Mdté, Pulenovd) 20

Kultdra ( p. Székely) 13

L. Juhdsz: navrhol, aby na rok 2019 boli vSetky navrhované vyssie uvedené témy
R. Kovac: dal o navrhu p. Juhésza hlasovat, za hlasovalo 31 obc¢anov

M. Stitnickd: navrhla, aby sa na sidlisku Juh zriadila pesia z6na, [udia sa nemaju kde prechadzat, aby
sa obnovilo verejné priestranstvo

R. Kovac: pristupil k dalSiemu bodu rokovania ato k predstaveniu investicnych zdmerov mesta
a odovzdal slovo p. Mackovej

Z. Mackova: predstavila pritomnym investicné akcie mesta, a to: ZniZenie energ. Naro¢nosti budovy
MS E. Rétha & 4, Oprava strechy byvalej MS v Nadabulej, Parkovacie plochy na 4prudovej
komunikacii na Aleji Jdna Pavla Il na sidlisku Juh, Chodnik pre peSich na Ul. stitnickej po Rudnu od



Strelnice — lavostranny. Predstavila investicie mesta do buducna, ato: Denné centrum -
rekonstrukcia, Revitalizacia Velkého parku, Ozivenie funkénosti jazierka v Péschovej zahrade, Studia
na vystavbu parkovacich miest aj v inych ¢astiach mesta, Rozsirenie kamerového systému na Gzemi
mesta Roznava, Rekreacné stredisko Lu¢ patak — vyuzitie pre vsetkych obcanov

E. Mihalikova, prednostka MsU: ob&anov sme s tymito akciami oboznamovali z toho dévodu, aby mali
predstavu o tom, ¢o su investi¢né akcie mesta, Ze tieto budu predmetom rozpoctu, teda tie, ktoré MZ
schvali a ostatné , ktoré sa neschvalia, o tych mdzu rozhodnut fudia. Napr. parkovacie plochy na
sidlisku Stred, Vargovom poli a pod.

R. Kovéa¢: odovzdal slovo p. Salamonovi

L. Salamon: ozrejmil pritomnym opravu chodnikov, ich koncepciu od minulého roka, nedd sa vyhoviet
vSetkym, vsetko ide podla harmonogramu a finanénych moznosti mesta a poprosil obyvatelov
o trpezlivost

R. Kovad: pritomnych informoval, 7e to, ¢o predniesla p. Mackova aj p. Salamon, je zverejnené na
internetovej stranke mesta, ob¢ania mozZu svoje pripomienky zasielat posStou, elektronicky, alebo
osobne

p. Hronec: parkovanie na Juhu sa navrhuje ako trvalé riesenie? Vacsina ludi s tym nesuhlasi, je dost
zelenej plochy pre potreby parkovisk, da sa takto vytvorit este aj 20- 30 miest. Navrh v tejto forme
bude znamenat len zbytoéne vyhodené peniaze rovnako, ako to bolo aj pri vodorovnom znadeni
parkovania na sidlisku Juh, pretoze teraz je parkovacich miest menej, aj tak vacsina ludi parkuje pred
nakupnym centrom

- ma mesto VZN na parkovacie miesta pre telesne postihnutych? Aké si podmienky parkovacich
miest pre ZTP ob&anov? Kto to kontroluje?

- pri Inkube su parkovacie miesta pre SPZ, preco to nemdze byt ¢asovo obmedzené, napr. od 08.00
do 16.00 hod.? preco aj v noci tam parkuju tito ludia?

- sidlisko Juh je permanentne zatapané, ulicné vpuste su upchaté, necistia sa kalové kose, len mreze,
¢o v podstate ni¢ neriesi, vodu z Ul. okruznej treba riesit, najst projekt a riesit to

D. Kemény: p. Hronec je odbornik a o tychto pripomienkach budeme jednat a riesit ich

R. Kovac¢: pristupil k dalsSiemu bodu, a to k Navrhom obcianskych projektov , formulare su k dispozicii
pre obc¢anov a vyzval pritomnych k diskusii k tomuto bodu

p. Kereke3ova: vystupila za Glelom riedenia situacie na Cuémianskom sidlisku, maju tam staré
hrdzavé preliezacky pre deti, piesok napadnuté baktériami, treba dopriat detom , aby sa hrali na
ihrisku, Splhali, aby si matky sadli na lavi¢ku a uzivali si to, deti nemaju kam ist a radsSej travia ¢as pri
pocitaCoch. Kontajnery su neustdle vyberané uréitou komunitou, je neporiadok, Spina okolo nich, ¢i
sa to neda riesit ich uzatvorenim

p. KuSnirova: na cintorine nie je dostatocny pocet laviciek, chodia tam aj stari ludia. Chodniky vedl|a
Tesca k byvalej ZUSke su v katastrofdlnom stave a jednd sa o centrum mesta. Dokedy bude v Rozfiave
plechova buda Tesca? Tam myl byt park, Zije tam vela deti. Dalej budova byvalej ZUS- je potrebné
oslovit jej vlastnika, ktory ju vlastni neopravnene, aby ju upravil a zrekonstruoval, je to hodnotna
budova. Uvitala revitalizdciu Velkého parku, je potrebné parkovisko oproti ZUSke posunut viac
dovnutra, pretoZe krizovatka je tam nebezpecna a uvitala aj plan premiestnenia sochy Antona Kissa

D. Kemény: odznelo tu vela tém a podmetov



L. Juhasz: ¢i mesto planuje $tadion ozivit a aké ma plany?

D. Kemény: som predsedom HK, a aj mesto tento problém trapi, ale podla predbeznych kalkulacii je
jeho oprava v sume niekolko 100000€ a mesto by to do buducej sezény chcelo dat do poriadku

L. Juhasz: aj malé projekty by pomohli, napr. oprava rur, oplastenie

M. Gregor, riaditel TSM: cenové ndvrhy na opravu suU naozaj v sume niekolko 100000€, nie je to
téma na PR, sleduju sa aj vyzvy z eurofondov

sl. Palme: ako je to s kynolégmi v meste? Ci sa z PR neda urobit pre nich ni¢? Staci ohradeny priestor,
aby psy neboli na ihriskach, aby sa osadili kose

D. Kemény: ja som osobne jednal skynoldgmi, s p. Hlatkym aJanespalom, nasSe predstavy sa
rozchadzali v ¢ase a vo financiach, PR nie je vec jedného zaujmu a jedného obcana, iste, osadenie
kosov je treba riesit a pripadne by sme ich oslovili s nejakym projektom

L. Juhdsz: ako je to stymi 30% ako spolufinancovanim? NemoZe nejaky dobry projekt mesto
financovat celou sumou 100%?

R. Kovad: uviedol, Ze sa mu nechce verit, Ze dobry napad, projekt, nebude mat podporu, je treba
komunikovat s [ludmi, o tom PR je. Je to napad ¢loveka, skupiny, ziskaju sa podporovatelia, realizuje
sa to s podporou mesta, pretoze ludia vedia najlepsie, ¢o je pre nich v meste potrebné a vysledok
chcu vidiet ¢o najskér

p. Sasak: upozornil na to, Ze ludia nehddzu smeti do kontajnerov, je potrebné riesit ich zatvorenie

a Spinu na sidliskach

sl. Palme: uviedla, Ze v meste Moldava nad Bodvou su podzemné kontajnery a nedostane sa k nim
nikto, je poriadok v meste

R. Kovac: ano, vsetko to beriem, viem, Ze je to tak, ale prave PR je nastrojom na to, aby sa v meste
urobilo nie¢o s tym, ¢o nie je dobré

P. Fehér: vinych mestach to funguje preto, Ze je iny pristup mestského Uradu a poslancov, uz 10- 20
rokov poukazuje na nedostatky, , aj sém urobil nieCo pre toto mesto, Ziada na Ul. kyjevskej 1 urobit
chodnik a poZiadal p. Keménya o termin stretnutia

D. Kemény: podakoval za vsetky podnety a Uprimnost a PR treba brat ako vklad kazdého jedného
obcana

R. Kovaé: na zaver podakoval vietkym za Ucast, za schvalenie vSetkych bodov programu a uviedol, Ze
¢lenovia VV , ako aj zamestnanci Uradu, su k dispozicii v pripade potreby a poprial vSetkym pekny
zvySok vecera.

Zapisala: JUDr. Judita Jakobejova



