1. Otvorenie

2. zasadnutie Mestského zastujstea v RoAave otvoril a viedol pan Pavol Burdiga,
primétor mesta.

Privital poslancov mestského zastufstea a vSetkych pritomnych. KonStatoval, Ze
poslanci MZ boli na zasadnutie pozvani pisomneas.vZ celkového pou 17 poslancov
bolo v ivode zasadnutia pritomnych 11 poslancqwiebehu rokovania sa et upravil na
17.

Za overovatbov zapisnice pan primator menoval :

p. Petra DZ&ra

p. Mgr. MatuSa Bischofa

Pan primator konstatoval, Ze zapisnica #a #0.2.2014 bola overovéitei podpisana.
Program rokovania uvedeny v pozvanke bol upravesjedovne :

p. Mgr. Matus Bischof

Navrhol presun

bodu 5.

Navrh na schvalenie rozpétu mesta RoXava vratane rozpd@tov rozpoétovych
a prispevkovych organizéacii na rok 2014 — 2016,

za bod 11.

p. Ing. Peter Marko

Navrhol stiahnti z rokovania

bod 17/8 :

Predaj pozemku mesta, parkovisko pred Turistickou bytoviiou na Safarikovej ul. 19
v Roziave, formou obchodnej verejnej slaze

Vyskytli sa utité problémy pri zisovani moznosti zapisu do katastra, navrhy mestasinie
priechodné.

Bod 19:

Navrh na udelenie odmeny pre poslanca MZ Ing. Petra Marka

Poznamenal, Ze mesto vyhralo tender vo vyske 1,5 mil. € na povrchovl Upravu
namestia, chodnikov, spevnenych ploch a komunikacii s prislusSnymi podloziami, zelene
a verejného osvetlenia. Aby sa tieto prace mohli vykonat, bolo potrebné realizovat
inZinierske siete. Tieto prace neboli sulastou tendra. Z vlastného slobodného
rozhodnutia, bez naroku na odmenu, zabezpecoval technickl vypomoc, technickU
dokumentaciu, v rdmci tejto stavby. Dozor nevykondval. Tuto é&innost vykondval bez
objednavky, bez zmluvy, za &innost nefakturoval nikomu.

Podotkol, Ze mestské zastupitelstvo na tieto prace odsuhlasilo 93 000 €. On odovzdal
mestu technickd dokumentéaciu v rozsahu cca 60 stran, vratane fotodokumentacie.
V koneénom dosledku prace sa realizovali za 72 000 €, teda mestu svojou c&innostou
uSetril 23 000 €. Navrh na odmenu spociatku posudil tak, Zze aspon sa mu vratia nejaké
naklady za dokumentaciu. Vzhladom na to, Ze ndvrh primatora mesta bol nevhodne
okomentovany v médiach, poziadal o zruSenie bodu 19. Prehlasil, Ze takuto odmenu
okomentovanu, neprijima.

p. Mgr. Radoslav Kovécs

Navrhol presun bodu 9

VZN mesta Roznava o urcéeni ciastocnych uGhrad v skolach a skolskych
zariadeniach - navrh na zmeny a doplnenie

pred bod 11 - navrh rozpoctu.



p. JUDr. Katarina Baldzova

Navrhla zaradit pred bod 11 - navrh rozpoétu, teda za VZN o uréeni ¢iastoénych Ghrad
v Skolach a Skolskych zariadeniach - navrh na zmeny a doplnenie -

Peticiu obéanov mesta za zachovanie prispevku za 1 dieta MS

p. Mgr. Radoslav Kovécs

Poznamenal, Ze najprv by sa mala prerokovat peticia — vypocut si signatarov peticie a tak
by sa malo prerokovat VZN a navrh rozpodtu.

Hlasovanie :

Za navrh p. Mgr. Matusa Bischofa 10-1-2
Za navrh p. Ing. Petra Marka 15-0-0
Za navrh p. Mgr. Radoslava Kovacsa 7-7-2

Za navrh p. JUDr. Katariny Balazovej 12-4-0

Poslanci MZ schvalili celkovy program rokovania so schvalenymi zmenami.
13-3-0

Pan primator konstatoval, ze

+ k bodu 5 bol zo strany poslanca MZ p. Ing. Karola Kovaca predloZzeny poslanecky
navrh. Material bol doruceny pisomne.

+ K bodu 8 bola pisomne dorucena poslancom doplnena tabulka o alternativny
navrh

Pan primator upozornil oblanov mesta na moznosti vystupenia k jednotlivym
bodom rokovania a v ramci bodu diskusia, ktory bod bude zaradeny do programu medzi
17.00 - 18.00 hod.

2. Informacia primatora mesta o povereni poslanca MZ funkciou zastupcu
primatora mesta

Informaciu predloZzil primator mesta — diiom 3.3.2014 funkciou zastupcu primatora mesta
poveri poslanca MZ p. Ing. Petra Marka a to v rozsahu uvedenom v pisomnom povereni.
Funkcia bude vykondvana bez urlenia Uvazku. Odmenovanie zastupcu bude rieSené
v stlade s platnym poriadkom odmenovania volenych predstavitelov mesta.

Pan Ing. Peter Marko sa podakoval za prejavenu déveru. Prehlasil, ze v dalSich
mesiacoch sa vynasnazi prispiet svojou ¢innostou k tomu, aby mesto dosiahlo Uspechy.
Vazi si toho, jeho snahou bude hladat kompromisy, aby sa prijali ¢o najlepsie rozhodnutia
vo veciach ktoré budua kritické, ktoré budu neprijemné, ale aj vo veciach, ktoré budu pre
mesto prospesné a dobré.

Poslanci MZ informaciu zobrali na vedomie.
11-0-0

3. Informativna sprava o neispesnom vyberovom konani na poziciu : konatel’
MTVS s.r.o. RoZznava

p. Zoltan Beke

Poznamenal, Ze otazka Mestského televizneho sStudia je Castou témou debat. V priebehu
par rokov sa vymenilo viac konatelov. Zrejme nie je vSetko celkom v poriadku
v prepojeni mesta so spoloénostou. Prehlasil, Ze od existencie spoloénosti ani jeden
z konatelov neodviedol taku pracu, ako p. Zsdka Palcsdova. V predchadzajucich rokoch
spolo¢nost vzdy vytvdrala stratu, jej sa podarilo dostat spolo¢nost na takd Groven, ze
vykazuje zisk. Celkové hospodarenie je vSak zatazené stratou z predchadzajucich rokov.



Aj ztejto straty sa podarilo konatelke odburat uréitd diastku. V ramci projektu
cezhranicnej spoluprace ziskala majetok - vyspell techniku pre televizne studio,
v hodnote 40 000 €. Mesto by uréite nevedelo prispiet na tento Ucel takouto sumou.
Podotkol, Ze mestska televizia je najpopularnejSim médiom na propagovanie mesta,
zviditelnenie diania v meste v kultirnom, Sportovom a spolocenskom Zivote mesta.
Povazuje za velkl Skodu, Ze sa funkcie vzdala terajsia konatelka. Pokial vie, urobila to zo
zdravotnych dovodov.
NelUspesSné vyberové konania na tato funkciu si zrejme dokazom, Ze nieCo nie je
v poriadku v systéme, ¢o by malo mesto riesit nejakym stretnutim s odbornikmi a najst
vychodisko do budlcna. V Ziadnom pripade by v8ak nemalo déjst k zrudeniu, ¢o uz bolo
niekolkokrat aj prezentované. Podakoval sa terajsej konatelke za dosledny pristup
k praci, dosiahnuté priaznivé vysledky, Uspechy.
p. Mgr. Dionyz Kemény
Stotoznil sa s prispevkom p. Bekeho, podakoval sa v mene svojom, dozornej rady,
konatelke za zodpovednu odvedenu pracu v prospech studia.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Upozornil na to, Ze navrhované uznesenie neriesi stav, ¢o bude od pondelka.

Pan primator poznamenal, Ze tato situacia bola rieSena vo vedeni.
p. JUDr. Erika Mihalikova
Uviedla, Ze so zamestnancami Studia hovorili, p. Benedikty suhlasil s docasnym
poverenim do doby vymenovania konatela valnym zhromazdenim - teda primatorom, na
zaklade  vysledkov vyberového konania. Poziadala o doplnenie uznesenia o tato
skutocnost.

Poslanci MZ schvalili navrhované uznesenie s doplnenim :
poveruje
p. Petra Benediktyho vykonom funkcie korat®lestskeho televizneho Stadia s.r.o. iRea
diiom 1.3.2014 do vymenovania nového koihate
16-0-0

4.1, Sprava o plneni uzneseni Mestského zastupitel'stva v RoZznave

p. Mgr. Matus Bischof

Upriamil pozornost na U Mz &. 307/2013. Citoval znenie uznesenia. Neddva Ziadny
zmysel. Zrejme doSlo k administrativnej chybe, poziadal o opravu textu.

p. Ing. Peter Marko

Suhlasil s tym, ze tak formulované uznesenie neddva Ziadny zmysel. Asi pred dvoma
tyzdhami namietal aj on uvedené uznesenie.

p. Mgr. Matus Bischof

Podotkol, 7e pravdepodobne ide len o nejaké nedorozumenie, z ludského hladiska patri
sa ziadatelovi ospravedInit.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Uviedla, ze zadkon o majetku obci ukladd, Ze dévod hodny osobitného zretela musi byt
vyspecifikovany. Na zasadnuti sa schvalovalo len za schvalenie - neschvalenie
zverejnenia zameru. Nehlasovalo sa o dévode hodného osobitného zretela. Mestsky urad
nemdze zasahovat do znenia navrhovaného uznesenia. V pripade, ak sa hlasuje ,proti" je
potrebné hlasovat aj proti tomu dévodu.

p. Mgr. Matus Bischof

Uviedol, Ze ide o zméatoCné uznesenie, odporuje minimalne ludskej logike, z moralneho
hladiska je neslusné. Bolo vhodné, aby ho primator mesta nepodpisal.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Podotkol, Ze obdobné pripady sa uz stali a do uznesenia nebol zapracovany dévod hodny
osobitného zretela.



p. JUDr. Erika Mihalikova
Uviedla, Ze do vypisu uznesenia sa dostane text tak, ako je to naformulované vtedy, ked'
sa aj hlasuje o tom uzneseni. Menit sa nembze. Zo zdkona sa musi naformulovat dévod
osobitného zretela. Nemal by ho naformulovat zamestnanec, ale mestské zastupitelstvo.
p. Ing. Peter Marko
Podotkol, Ze niekto z poslancov by mal predlozit ndvrh na zmenu uznesenia, pokial je to
mozné — vypustenie textu zdévodnenia osobitného zretela.
p. Mgr. Matus Bischof
Podporil predloZeny ndvrh. Je otdzne, ¢ sa v rdmci tohto bodu da zmenit uznesenie.
Podla jeho ndzoru by sa to malo rieSit na nasledujucom zastupitelstve. Sprava by sa
mala zobrat na vedomie bez tohto bodu.

Pan primator uviedol, Ze sa to da realizovat aj v rdémci prerokovavaného bodu.
p. Mgr. Matus Bischof
Poznamenal, Ze ak dochadza ku vSeobecnému konsenzu vypustit ddvod, je to
hlasovatelné.
p. Mgr. Radoslav Kovacs
Poznamenal, Ze z logického hladiska doplnenim textu ..... napriek tomu..... by sa
uzneseniu dal zmysel.
p. JUDr. Erika Mihalikova
Uviedla, ze doplnenie textu nie je mozné.
p. Mgr. Matus Bischof
Naniesol otdzku, & je mozné menit uznesenie, ktoré bolo uz raz prijaté a vynat z neho
nejaku ¢ast a potom o fiom hlasovat ?
p. JUDr. Erika Mihalikova
Uviedla, Ze sprava o plneni uzneseni je riadne zaradena do rokovania MZ. K uvedenému
bodu méze mestské zastupitelstvo prijat uznesenie.
p. Mgr. Matus Bischof
Navrhol z U MZ 307/2014 vypustit td dast z uznesenia ... z dévodu ...... az po ...
zahranici.

Poslanci MZ schvalili zmenu uznesenia 307/2013 podla predlozeného ndvrhu.
17-0-0

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie so schvalenou zmenou.
17-0-0

4.2. Navrh na zrusenie bodu 3 ukladacej ¢asti uznesenia MZ ¢. 205/2011

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Zosumarizoval debatu odznell na fitaej komisii — vec ma dve roviny — jedna je pravna
zodpovednas — z celého procesu vyplyva, Zze mesto sa nedopystdtipravneho konania
aani Urad pre verejné obstaravanie. Pravnemu éstu mesto zaplatilo 16 000 €, ktoré
mesto nemoéze vymahad Uradu pre verejné obstaravanie. Teda mestt gisne zbyténe

o0 tuto sumu a z formalnehdddiska nie je mozné ju evidavako Skodu, ale ako naklady na
pravne zastupovanie mesta. Druha rovina je moré@wiaa a politicka zodpovednfsAk by

sa byvaly primator prisne drzal zdkona, mesto netousest tento spor. Ide o moralnu
a politickll zodpovedndsbyvalého primatora, preto nemdéze sa len tak gmgirhovan&ag’
uznesenia. On to povaZuje za neefektivne minutanfnych prostriedkov a preto navrhol na
financnej komisii ukladacikags’ uznesenia.

K poznamke v dévodovej sprave — mesto sa neobdieatiiovodne, dostane spéen tie
peniaze, ktoré boli neefektivne minuté. Navrhobkbiat’ o alt. a/ navrhu na uznesenie.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Poznamenala, Ze rozhodnutie Uradu pre verejné rdsiaie bolo zrusené z dévodu, ze je
nezakonné. Urad nemal vyitito rozhodnutie, nak&o nebolo v stlade so zakonom.



p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Uviedol, Ze otazku¢i ma mesto pravny narok na vymahanie nakladov aaner sluzby od
dradu, poloZil aj na stretnuti pravnemu zastupooesta. PCarnogursky povedal, Ze pravny
narok na vymahanie nie je.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Uviedla, Ze pravnik sa vyjadril vtom zmysle, Zégeotazne, a Ze je to dalSie preskiumanie.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Uviedol, Ze moznas ziskania prostriedkov rieSili aj na uvedenom st sp.
Carnogurskym. Jedinym moZnym rieSenim je vyvodgmikitickej zodpovednosti formou
moralneho apelu na byvalého primatora.

p. Ing. Jan Lach

Prehlasil, Zze za takéto uznesenie nebude hldsovana byvalého primatora nebola
preukazana. Nikdy sa nezistil ani priamy vinnik.

p. Ing. Karol Kové

Naniesol otazkwi naklady za pravne zastupovanie mesta je mozm@&kg, pripadne riesi
sudnou cestouDalej, ¢i mesto platilo nejaké stdne trovy.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Potvrdila, Ze sudne poplatky mesto platilo, sudhoal aj o tomto.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Prehlésil, Ze jemu ide o politickll zodpovedhdslZ by malo prij@ navrhované uznesenie.
Primator niesol zodpovednbako Statutar, mal kofar zmysle zéakona. K& vypukla kauza,
pozadoval od primétora, abyczdo preverovanie, kto pochybil. Nevyvinul Ziadndliésaby
sa to zistilo napriek tomu, Ze d@djeho vyjadrenia on konal v dobrej viere. Prodikieby
mal vrati’ tak, ako pri nepravom vyplatenej odmene.

p. Ing. Jan Lach

Podotkol, Ze v pripade odmeny bolo preukazané ofz feopravnene vyplatendo sa tyka
kauzy, zrejme bol aj jednym z dévodov Ze sa pamguor vzdal funkcie, odiSiel. Prehlasil, ze
navrhované uznesenie p. Kuhnom nema pravnu oporu.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Vysvetlila podstatu rozsudku najvysSieho sudu -awpy organ méze vydaozhodnutie len
v stlade so zakonom. Urad pre verejné obstarawamiemohol vybré len ¢ag’ zo zakona,
ktor4 sa mu hodila pre ten pripad. Musf bipdrZzané celé ustanovenie zdkona. Najvyssi sud
povedal, Ze nebolo dodrzané to, Ze ustanoveniezeni pokuty sa Yahuje len vtedy, ak
bolo viac uchadzv vo verejnom obstardvani. ldeava lehota je wend pre ostatnych
uchadzaov, aby mali moznaspoda opravny prostriedok. V pripade kauzy bol len jeden
uchadza.

K stanovisku spracovdia k odpordaniu komisie finadinej — len v moralnej rovine je mozné
navrh rie&f, nie v rovine pravnej.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Poznamenal, Ze najvysSi sud robil interpretaciwaak- v zdkone sa nehovori o tom, Ze ak je
len jeden uchadzatak toto neplati. Pdd jeho nazoru, mala by sa dodizarisne litera
zékona. Opatovne prehlasil, Ze ide o0 moralnu dipkili zodpovednas

p. Erika Szabadosova

Citovala § 46 zakona o verejnom obstaravani — mgrepstardvatemohol uzatvori zmluvu,
ale zarova musel dodrZalehotu viazanosti ponuk, ktora bola dodrzana.



Hlasovanie za alt. a/ navrhu na uznesenie /namanfinej komisie/
6-10-0

p. Ing. Jan Lach

Navrhol hlasovéza alt. a/ navrhu na uznesenie bez ukladss
11-5-1

4.3. Vianocné trhy 2013 - vyhodnotenie

Poslanci MZ schvalili alt. a / ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
13-0-0

6. VZN mesta Roznava o udrziavani Cistoty a poriadku a o sprave a udrzbe
verejnej zelene — navrh

p. Peter Dzacar

Predlozil pozmenujaci navrh, bol konzultovany s pravnym oddelenim :

V § 3 ods. 13 - zrusit,

v § 3 ods. - 1 - doplnit pism.) r - ,zakazuje sa parkovanie vozidiel prevddzkovatelov
cestnej dopravy mimo priestorov technickej zakladne alebo priestorov uréenych na tento
Géel mestom" - zdévodnil to tym, aby mestskd policia mohla priamo riesit pokuty
a nemusela administrativne riesit s prevadzkovatelom.

Poslanci MZ schvalili navrhy predlozené p. Dza¢arom
16-0-0

Poslanci MZ schvalili alt. a/1 ndvrhu na uznesenie so schvdlenymi zmenami.
16-0-0

7. VZN mesta RozZnava o zabezpeceni stravovania v zariadeni $kolského
stravovania v zriad’'ovatel'skej p6sobnosti mesta — navrh na zmeny a doplnenie

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
15-0-0

8. VZN mesta Roznava o urceni vysky fmancnych prostrledkov uréenych na
mzdy aprevadzku na ziaka 2zUS, dieta MS a dieta Skolského zariadenia,
zriadenych na izemi mesta RozZznava - navrh na zmenu

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
15-0-0

9. VZN mesta Roznava o urceni ciastoénych uhrad v skolach a skolskych
zariadeniach - navrh na zmeny a doplnenie

p. Gabriel Borzy

Uviedol, Ze komisia finan¢na sa s touto problematikou désledne zaoberala. Konstatovala,
Zze je potrebné vykryt chybajlce prostriedky. Napriek uvedenému je mozné prijat
konsenzus, schvalit prispevok rodi¢a vo vyske 25 € pre dieta s trvalym pobytom
v Roziave a 50 € pre dieta mimo Roznhavy.

p. Ing. Karol Kovac

Poznamenal, Ze stav objektov $kol a predskolskych zariadeni odzrkadluje financné
moznosti mestského rozpocCtu a jeho priorit. Zly je stav v kuchyniach, v mnohych



Skélkach, eviduje sa havarijny stav na hnutelnostiach i nehnutelnostiach. Treba sa
zamysliet, ¢o s tymto stavom a ako sa s nim mesto vysporiada. Prehldsil, Ze bude
hlasovat tak, ako je predloZeny navrh. ZataZi to sice rodicov, ale ziskané prostriedky
moézu byt investované do vytvorenia lepsich podmienok v MS. Kvituje aj to, Zze zamer bol
prerokovany s rodi¢mi, poslancami. Podla jeho nazoru, bude musiet déjst aj k prijatiu
zavaznejsich rozhodnuti. Rodiéia si musia uvedomit to, Ze pokial mesto nema na obnovu
a vykrytie nadkladov suvisiacich s prevadzkou materskych $kél, musi prijat opatrenia.
ZvysSenim prispevku o¢akava od rodicov vacsiu spolupracu pri sledovani a kontrole tychto
prostriedkov.

Uz pri rieSeni ZS Zeleného stromu prehlasil, Ze mesto sa ma v prvom rade postarat o deti
mesta. Na deti z prilahlych obci mesto doplaca, nedostava na ne podielové dane. Rodicia
tychto deti si musia tato skuto¢nost uvedomit. Upozornil poslancov na to, Ze akékolvek
miernejSie rozhodnutie problém neriesi, posunie sa len dalej.

p. Mgr. Matus Bischof

Suhlasil s ekonomickymi prepoctami, Cisla suU jasné. Tu skoér problém vidi v rovine
moralnej a v rovine politickej, ktory problém je vtomto momente ddlezitejsi.
V poslednych rokoch sa minimum investovalo do materskych $kol, ich stav dokumentuje
nedinnost rieSenia tychto problémov. Podla jeho ndzoru hodit tento problém na rodicov je
neeticky. V prvom rade by malo ddjst k reformovaniu systému MS, vytvoreniu lepsich
podmienok a len potom by sa malo rieSit navy$ovanie prispevkov. Navrhol hlasovat
o Casti b/ ndvrhu na uznesenie - MZ neschvaluje.

p. Mgr. Dusan Pollak

Podotkol, Ze robit rozhodnutia o navy$ovani platieb za sucasnej ekonomickej situdcie je
tazké. Chybaju financie samosprdvam, obéanom. TerajSie ndklady na predsSkolské
zariadenia, vysoku $kolu vie porovnat s predchadzajlicim obdobim. Podobna situdcia je aj
v oblasti Sportu, celd tarcha je postavend na rodi¢och. Nesuhlasil s pévodnym navrhom,
navy$enim o 10 €. Potrebné je prijat urcity kompromis. Aj v porovnatelnych mestach
prispevok rodi¢a sa pohybuje od 15 - 20 €. Treba si v3ak uvedomit to, kolko MS pésobi
na Uzemi mesta. Ostatné mesta zredukovali ich pocet, nikde nemaji 8 MS. Neveri tomu,
ze by v Roznave bolo viac deti ako v porovnatelnych mestach.

Do nového Skolského roku by mesto malo vykonat hibkovl analyzu, ¢o sa tyka redukcie
poctu MS a poctu deti, aka je vizia do buducna. Dalej analyzu dochadzajucich deti. Podla
informacii, ktoré ma t. ¢. dochadza 171 deti, dotaciu za nich dostavaju obce, kde maju
trvaly pobyt. Za 70 deti rodiCia platia prispevok v takej vySke ako za deti z Rozhavy. Je
tu rozdiel vySe 100 000 €, ktoré v rozpocte chybaju. 100 deti je v predskolskom veku.
Poznamenal, Ze tato situdcia sa mohla riesit s poslancami MZ, s rodi¢mi skér. ZvySenie
z 20 € - na 30 € povazuje za vysoké.

Upriamil pozornost na predloZeny alternativny ndvrh odborom Skolstva a finanénou
komisiou, ktory je kompromisnym navrhom.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Prekvapil ho navrh predsedu finan¢nej komisie, ktory nie je totoZzny s odporucanim
finan¢nej komisie, za ktory hlasoval aj p. Borzy. Poznamenal, Ze na jesen su volby, pre
neho to nie je dévod, aby menil svoj nazor. Zrejme je lahsie zatazit nevoli¢ov, ako
potencionalnych voli¢ov. Informoval, e 70 % nakladov na 1 dieta v MS hradi $tat, 20 %
mesto z dani vSetkych, a 10 % rodicia. Toto prerozdelenie nepovazuje za spravodlivé.
V predchadzajicom bode sa schvalil prispevok mesta a pri tomto bode by sa mal schvalit
prispevok rodi¢ov. V pripade, ak by sa neschvalilo zvySenie prispevku rodicov, MZ sa
bude musiet vratit k predchddzajucemu VZN. Je v$ak otdzne, odkial sa zoberu
prostriedky.

Podla jeho nazoru je férovejSie, ak sa zvysia prispevky rodi¢ov. ESte aj tak nebudu
pokryté prevadzkové nédklady na 1 dieta. Naviac do prevadzkovych nakladov nie su
zapocitané prostriedky, potrebné na opravu, rekonstrukciu objektov MS.

p. Gabriel Borzy

Poznamenal, Ze taky navrh, ako on predlozil, nebol predmetom rokovania komisie.
Odporucanie komisie je kolektivne. On predlozil navrh na zaklade diskusie, stretnuti,
rokovani s dotknutymi po uskutocneni financnej komisie.



p. Mgr. Radoslav Kovacs

Povazuje za ,lacné rieSenie" hodit financovanie Skélok na rodi¢ov. Naniesol otdzku na
mestsky Urad, aké kroky urobil na zabezpecenie financnych prostriedkov z externych
zdrojov na opravu objektov MS.

p. Ing. Karol Kovac

Prehldsil, Ze povazuje za pochybenie, nedbalost, Ze sa prostriedky na opravu objektov
MS nezabezpedili, ked' na to boli moznosti.

Spochybnil, ¢i by bola vedena takato diskusia, rozprava k VZN, ak by rodic¢ia nepredlozili
peticiu. Podla jeho ndzoru, teraz sa upriamit na vykonanie analyz je oneskorené, bolo
dost ¢asu v komisiach hladat, pokial je, efektivnejSie rieSenie.

Upriamil pozornost na navrhovany rozpolet. Je uz neskoro analyzovat podklady, na
zaklade ktorych bol spracovany.

p. Mgr. Dusan Pollak

Poznamenal, Ze tento materidl bol prerokovany v komisii 11.2. Bola nim predlozena
otazka na spracovatela, ¢i material bol prerokovany v Skolskych radach a obecnej
Skolskej rade. Spracovanie analyzy myslel do budicna, aby sa nestalo, Ze sa prispevok
rodi¢a bude navys$ovat etapovite.

p. Ing. Jan Lach

Poznamenal, Ze v roku 2013 sa tento problém neriesSil, lebo neexistoval. Z rozpoctu
mesta sa vykryl chod MS. Problém vo financovani vznikol vlastne z dévodu, Ze $tat zvysil
platy ucitelov, ale podielové dane nezvysil. PredloZzeny navrh je jednou z moznosti, ako
vykryt nedostatok finanénych prostriedkov. SuU aj dalSie moZnosti do budtcna.

p. Ing. Karol Kovac

Poznamenal, Ze uz minuly rok bolo povedané, Ze budu s tym problémy, a to aj v inych
oblastiach. Pokial sa kolektivne nieco schvali, nezbavuje poslancov zodpovednosti.

p. FrantiSek Focko

Poznamenal, Ze poslanci zabldaju na terajsSiu situaciu mladych rodin a v Roznave je
velmi zIa. Oboznamil pritomnych s osobnou sklsenostou, ktord sa stala asi pred rokom,
ked doprevédzal vnuc¢ku do MS. Jedna mamicka mala problém zaplatit 1 € naraz.

Uviedol, Ze nezahlasuje za zvySenie prispevkov ani pre vlastnych, ani pre cudzich. Treba
hladiet na to, ze ide o mladé rodiny.

p. Mgr. Radoslav Kovacs

Prehlasil, Ze pri prejednavanom bode by diskutoval aj v tom pripade, ak by nebola zo
strany rodiCov predloZend peticia. Diskutoval by preto, Ze vlastne ide o to, ako si mesto
stanovi priority. Ulohou mesta - mestského =zastupitelstva je chranit, udrZiavat,
zveladovat verejny priestor a vytvarat podmienky v meste detom a mladym rodindm tak,
aby neodchadzali z mesta. Ak budd odchadzat, vsetci sa budd mat horsie v meste. Co sa
tyka financovania skélok, iny systém neexistuje.

p. Mgr. Dionyz Kemény

Kladne hodnotil pracu veducej odboru skolstva, prijala vela raznych rozhodnuti od svojho
nastupu, niektoré opatrenia ma pripravené. Pozvanku na zasadnutie Skolskej rady
neobdrzal, ale navstivil vsSetky zariadenia, kde je clenom. Postrada stanovisko
dotknutych. V tejto faze nesuhlasil so ziadnym navysSenim.

p. PaedDr. Janka Mic¢udova

Poznamenala, ze MS boli zaradené do siete $kdl a Skolskych zariadeni ako vSetky
zakladné a stredné skoly. Spdsob financovania tychto zariadeni vSak nie je rovnaky. MS,
ZUS, CVC, S] a SK su financované z podielovych dani. Ide o origindlne kompetencie
o ktorych rozhoduje samosprava. Pobyt deti MS je financovany z rozpo¢tu mesta dvomi
formami - z podielovych dani, ktoré boli t.r. kratené z dévodu poklesu deti a to 1651
€/dieta. Do MS je zaradenych 569 deti. Dalej su financované z rozpoltu mesta a to
z vlastnych prijmov. Tato vysSka bola schvalena poslancami v predchadzajicom bode a to
2100 €/dieta.

Nesuhlasila s tvrdenim, Ze rodicia financuju opravu a udrzbu objektov. V rozpocte mesta
je vyclenena cCiastka na tento Ucel. Rodicia prispievaju len na Ciasto¢nu Uhradu nakladov
a to na mzdové a osobné naklady pre zamestnancov Skol a prevadzkové naklady na



Skolku. Nepokrytych je 160 000 €. Zdévodnila to poklesom deti o 45 a Upravou platov
zamestnancov MS v sulade so zakonom. Vy$ka podielovych dani vSak navySena nebola.
DalSim problémom je to, Ze za cudzie deti mesto nedostdva Ziadne dotécie. Dalej uviedla,
Ze na 5-6 roCné deti samosprava dostava sStatnu dotdciu, ktora je Gcelovo viazana,
nemoze sa pouzit ani na osobné naklady, ani na prevadzku MS. VyuZivaju sa na nakup
didaktickej techniky, uc¢ebnych pomocok, pobyty deti v Skole v prirode. Poznamenala, Ze
ministerstvo Skolstva nefinancuje v takom podiele materské Skoly ako zakladné. Vyzvy
na rekonstrukciu objektov MS, na vzdeldvanie zamestnancov neboli vyhldsené. Na kazd
vyzvu, tykajicu sa MS, mesto bude uréite reagovat. Zatial' boli vyhldsené pre zdkladné
Skoly. Mrzi ju aj skutocnost, Ze nasledky povodne, ku ktorej doslo v maji minulého roka,
napriek uplatneniu $kody, neboli pokryté. Na Ziadost bola dana odpoved, ze MS, (drzba,
oprava, je vo vylu¢nej kompetencii samospravy.

Uviedla, Ze je otazny podet MS, & mesto vie vyfinancovat prevadzku vsetkych. Potvrdila
navrh poslancov, Ze je potrebné zracionalizovat siet materskych $kél.

p. Mgr. Matus Bischof

Uviedol, Ze rodicia sa nepodielaju len na poplatkoch, vela veci zabezpecuju sponzorsky.
Pomahaju pri udrzbe objektov, pri materidlnom zabezpeceni, pomohli pri odstranovani
nasledkov povodne a pod. O Uprave platov sa vedelo uz skoér, situacia sa mohla
predpokladat a prehodnotit. Hadzat zodpovednost nepriamo na uditelov — byvalou
uCitelkou - nepovazuje za ,kolegidlne". Znizenie poctu deti nepovazuje tiez za
prekvapivé. Narast a pokles deti sa da odsledovat.

p. Mgr. Radoslav Kovacs

PoZiadal o upresnenie - mesto dostdva normativ na dieta, ktoré je obyvatelom mesta
alebo ktoré nastupi do MS.

p. PaedDr. Janka MiCudova

Uviedla, Zze pri MS sa o normative nehovori. Mesto dostdva formou podielovych dani na
$kolstvo urcité prostriedky. Ak je v meste MS dostdva 1651 €/dieta, priom rodi¢ musi
mat trvaly pobyt v Rozfave. Teda na dieta, ktoré nastipi do MS. Mesto dostalo dotaciu
na 569 deti. Ide o sumu 939 419 €. Uviedla, Ze skuto¢na potreba je 2400 €. Samosprava
doplaca do 2100 €. Na deti, ktoré nemaju trvaly pobyt v Rozihave mesto prispieva 449 €.
p. Ing. Maria LiSanikova

Uviedla, Ze zastupuje aj rodiCov profesionalnych vojakov. Nie je jej jasné, preco by mal
byt rozdiel medzi platcom Rozhavéanom a nie Roziavéanom. Napriek tomu, Ze nemaju
trvaly pobyt, odvadzaju mestu dan z nehnutelhosti i poplatok za komunalny odpad.

Pred niekolkymi rokmi, ked sa mal zrusit jeden =z Utvarov vojenskej posadky,
predstavitelia mesta apelovali na to, aby sa tak nestalo a deklarovali, Ze udrzanie
posadky v meste je prospesné pre vsetkych obyvatelov. Ide predovsetkym o mladé
rodiny s detmi. Podla jej ndzoru v tomto smere by nemali byt diskriminovani, tak isto ani
ti, ¢o dovazaju deti z obci. Netreba zazlievat rodicom, Ze chcl dieta zaradit do MS
v meste, kde su vytvorené lepSie podmienky.

p. Martina Mandelikova

Poznamenala, Ze zvySenie platov zamestnancov Skolskych a predskolskych zariadeni sa
tyka celého Slovenska. Naklady na energiu si vsSade rovnaké. Prispevky rodiCov su
v ostatnych mestach nizsie ako v Rozhave. Preco je tomu tak ?

Podla informacii v niektorych mestach boli prijaté opatrenia v ramci racionalizacie
zariadeni. Niektoré vyuZili aj mozZnosti Cerpania prostriedkov z fondov EU na opravu
a rekonstrukciu objektov. Podotkla, Ze aj na mestskom Urade sU zamestnanci, ktory by
sa mali zaoberat touto problematikou. Na ¢o ma mesto tychto zamestnancov ?

M4 také informdcie, Ze obce dostavaju dotéciu len na tie deti, ktoré s zapisané do MS.
Teda na deti cudzie, ktoré navstevuju zariadenie v Rozhave, nedostava prostriedky ani
obec, ani mesto.

Je otdzne, ¢i pri 100 % naplneni MS, zvyseni dotécie ddjde k tomu, Ze prispevok rodi¢ov
bude upraveny, resp. znizeny.



p. PaedDr. Janka Mic¢udova
Uviedla, Ze problematika bola vysvetlend na vsetkych MS za pritomnosti zastupcov
rodiCov. Teda ziskali, ako taky prehlad o financovani zariadeni. Uviedla, Ze niektoré
mesta uZz realizovali opatrenia, zredukovali polet materskych Skol, niekde pribudli
sukromné $kdlky. Zredukovali ich na taky pocet, ktory vedia pokryt v rémci rozpoctu.
p. Martina Mandelikova
Poznamenala, ze mesto si vybralo najjednoduchsie rieSenie - navysit prispevok rodicov.
Naniesla otazku, ¢i sa hladalo aj iné rieSenie. Potvrdila, Ze rodiCia sa podielaju na
prevadzke zariadeni.
p. PaedDr. Janka Micudova
Vysvetlila, Ze obce v ramci podielovych dani dostdvaju prostriedky len na deti, ktoré su
zapisané do MS v obci. Mestu Roznava ciastka z podielovych dani nepostacuje na
pokrytie vSetkych nakladov.
p. Kornélia Simonova
Podla jej nazoru nie je logické zvysSovanie prispevkov, ked’ rodi¢ia zarabaju minimalnu
mzdu. Potvrdila, Ze je pravdou, Ze mesto nemusi prevadzkovat materské $kélky. Chce
mesto zavriet vSetky zariadenia, tak mu zalezi na mladej generéacii ? Toto je stanovisko
ludi, ktorych si obcania volili ?

Pan primator oponoval, ze nikto nepovedal, Zze mesto chce zatvorit véetky $kolky.
p. Kornélia Simonova
Uviedla, Ze p. Mi¢udovd povedala, Ze mesto nie je povinné prevadzkovat materské skoly.
Poznamenala, e v roku 2013 mesto zru$ilo ZS Zeleného stromu. Naklady na prenajom,
pedagogickych pracovnikov sa usSetrili, kde su tie prostriedky a preco tieto prostriedky
nemdzu byt prerozdelené pre materské skoly.
p. Martina Mandelikova
Uviedla, Ze rodi¢ia sa vehementne podielaji na prevadzke zariadeni. Zabezpecuju
hygienické potreby, pomdcky. Naviac sa navySuje aj stravna jednotka o 7 % na den a je
tu aj navrh na zvysSenie prispevku rodi¢a, pekne zaokruhlenda suma. Je otazne, i
z nizkych platov sa to da vsetko utiahnut. Pre¢o sa nehladd iné rieSenie. SU tu dost
erudovani ludia, aby ho nasli.
p. PaedDr. Janka Mic¢udova
Podala vysvetlenie k zaokrdhlovaniu sumy. Nejde vlastne o 10 mesiacov, ale 12.
Poznamenala, Ze poZiadala odbor financny, aby spracoval naklady na prevadzku podla
jednotlivych zariadeni. Spravuju ich aj iné odbory, nielen Skolstvo. Najvyssie vydavky su
na energiu, revizie, z nej vyplyvajuce nasledné opravy, nakup distiacich a hygienickych
potrieb. Potvrdila, Ze ide skuto¢ne len o najnutnejsSie vydavky.
p. Mikulas Hudak
Prehldsil, ze nechdpe preo bolo treba dotovat z rozpoétu mesta nieco, ¢o sa malo
uhradit z poistky.
Svoj prispevok zameral na ddveryhodnost mestského Gradu a celkovej institicie ako
samotnej. Ako obycajny obcan tuto problematiku vnima tak, Ze niekto znovu od neho
chce naviac nie¢o a nevie, o mu za to naviac poskytne. Méze to posudit konkrétne na
daniach. Za 20 rokov niekolkokrat boli navysené, ale zatial velmi nevidel, kolko z dani
bolo dané na severn( c¢ast mesta, kde byva. Tu déveryhodnost mdze posudit len na
zaklade tohto. Apeloval na poslancov, aby sa presli aj so svojimi rodinami na Kupelnhej
ulici.
Podotkol, Ze neveri tomu, Ze prostriedky z navysSenia prispevkov rodiCov sa dostanu
naspat do materskych $kdl. Podla jeho ndzoru najprv by mesto malo prispiet k lepsim
podmienkam a ked' vie preukazat zamer, vtedy by mal zvySovat prispevok rodicov.
Kriticky sa vyjadril k Cinnosti p. Ing. Lacha - ako zastupcu mesta v Skolskej rade na
Stitnickej ulici. T.r. sa nezucastnil ani raz, nezaujimal sa ani o problémy tohto zariadenia.
Naniesol otazku, kolkokrat sa zucastnil vlani a za posledné Styri roky.
Opéatovne pozval na prehliadku Kapelnej ulice, uréite kazdy bude vediet posudit kde
byvaju Romovia a kde poslanec MZ - totiZ pred ich domami je najvacsi neporiadok.



p. Ing. Jan Lach
Naniesol otazku na p. LiSanikovl, ¢i je ona v Cinnej sluzbe, alebo ¢i je v sluzobnom
pomere, alebo jej manzel. Z diskusie vyplynulo, Ze nema trvaly pobyt v Rozfave, dieta je
umiestnené v predskolskom zariadeni.
p. Ing. Maria LiSanikova
Zdovodnila, preco si nezmenila trvaly pobyt.
p. Ing. Jan Lach
Poznamenal, Ze profesionalni vojaci, ktori nemaju trvaly pobyt v meste kde sliuzia,
dostévajli naklady na cestovné. Z tychto prostriedkov bez problémov sa mézu uhradit
zvysené prispevky pre MS. Urcite nezastupuje rodiny také, ako spomenul p. Focko.
Prehldsil, Ze nikto z poslancov nechce zrusit materské Skoly, nebolo to ani prezentované.
p. Ing. Maria LiSanikova
Podotkla, Ze pan Ing. Lach ma velmi dobré informacie, Co sa tyka cestovného. Bohuzial,
ona nepatri do tejto skupiny, cestovné nepoberd lebo vlastni nehnutelnost v meste.
Upozornila p. Lacha, Ze ona nezastupuje len rodiCov — profesionalnych vojakov, zastupuje
aj rodicov, ktori nemaju trvalé bydlisko v meste. Podotkla, Ze prave profesionalnych
vojakov vidiet pri réznych zasahoch, boli pritomni aj po¢as povodne na Kyjevskej ulici, jej
manzel velil tomuto zdsahu. Z niektorych okien sa vSak obyvatelia blokov len prizerali,
ako zasahuju vojaci.

Pan primator oponoval, Ze aj on bol pri zasahu, boli tam aj ini. VSetci Roznavcania
neboli na balkdénoch a okndch. Prehlasil, Ze ma velmi dobré vztahy s posadkou.
p. Ing. Jan Lach
Poznamenal, Ze trvaly pobyt ma vplyv na vysSku podielovych dani. Ak by pocet
obyvatelov mesta presiahol 20 000 — mesto by urcite taky problém neriesilo.
p. Erika Szabadosova 3
Naniesla otazku na veducu Skolstva, ¢i disponuje udajom, kolko deti je zaradenych v MS
nie z Roznavy, kolko z nich je takych, Ze navstevuji MS v meste a vo vlastnych obciach
je takéto zariadenie.
p. PaedDr. Janka Mic¢udova
Uviedla, ze v priamo susediacich obciach s materské skoly.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Kladne hodnotil to, Ze aj rodicia sa zapojili do diskusie k tomuto bodu. Je rad, Ze obcania
sa zaujimaju o to, ako vyzeraju mestské financie, kolko pefnazi na ¢o ide. Ma pocit, ze
doteraz tento zdujem nebol. Je otdzne, & 2400 € na jedno dieta nie je drahé, di
prostriedky su efektivne vyuzivané. Jednym z dévodov mozno je aj to, Ze objekty neboli
rekonstruované, nie su zateplené, je vysokd energetickd nakladovost, ¢o ma vplyv na
prevadzkové naklady. Podotkol, Ze rozpoCet mesta je obmedzeny. Vyznamny podiel
v prijmoch tvoria podielové dane, ktorych vyska je zavisla od poctu obyvatelov mesta.
K p. Fockovi poznamenal, Ze je na Skodu veci, Ze nebol taky socialny pri schvalovani VZN
o daniach.
Upozornil na to, Ze jedna otdzka zo strany vedUcej odboru nebola zodpovedana - otazka
tykajlica sa moznosti presunu finanénych prostriedkov zo ZS na MS.
p. PaedDr. Janka Micudova
Uviedla, Ze presun prostriedkov zo ZS na MS nie je mozny. Vysvetlila sposob
financovania zakladnych skol a predskolskych zariadeni.
p. Mgr. Matus Bischof
Predlozeny navrh na zvySenie prispevku rodiCov nepovaZuje za spravny. Svoje
zdovodnenie uz predloZil.
p. Ing. Karol Kovac
Predlozil informaciu pre obCanov mesta o navrhovanom rozpocte — z celkového objemu
mestské zastupitelstvo rozhoduje o 13 %, t.j. 1 900 tisic €, z coho musi pokryt socialnu
oblast - nezamestnanych, déchodcov, materské Skoly, CVC, spravu mestského Uradu,
dalSie povinnosti, ktoré vyplyvaju zo zdkonov. Vyslovil spokojnost na reakciou rodicov, ze
je potrebné hladat iné moznosti, ako pokryt nedostatok finanénych prostriedkov. Vita
podnetné navrhy aj od oblanov mesta. Zatial iné rieSenie sa nenaslo. Poziadal rodicov,
aby v jednotlivych zariadeniach sledovali pouZitie tychto prostriedkov, pomohli mestu pri
hladani moznosti ich zefektivnenia a usetrenia.



p. Kornélia Simonova .
Informovala, Ze rodiéia prispievaju na &innost MS - su to prispevky, zbierky na opravu,
udrzbu, pomoc pri opravach, Udrzbe, plne zabezpecuju hygienické potreby pre deti,
didaktické pomécky, ucebné pomdcky.
Upozornila na to, Ze ministerstvom financii bola vyhldsena vyzva pre programové obdobie
2014 - 2020.

Pan primator poznamenal, Ze vyhladsenie vyziev sa sleduje.
p. Renata Palme
PoZiadala o informdciu, ¢i je podmienkou pridelenia dotacie trvaly pobyt dietata a zapis
dietata do MS.
p. PaedDr. Janka Micudova y
Uviedla, Ze dotaciu mesto nedostane, ak dieta nie je zapisané do MS.
p. Renata Palme
Prehldsila, ze tento nedostatok by mal prerokovat a riesit s tymi, ktori schvaluji takéto
zakony.
Upriamila pozornost na rodiny, kde st dvoji¢ky, pripadne kde je viac deti, tie rodiny
poplatky neutiahnu.
p. Ing. Karol Kovac
Poznamenal, Ze ani jednu oblast mesto nevie vykryt k spokojnosti ob¢anov z dévodu, ze
k dispozicii ma nedostatok prostriedkov. Co sa tyka daného VZN - mesto hladalo
moznosti, iné riesenie t. ¢. nevidi.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Podotkol, Ze rodi¢ia dostdvaju uréitd sluzbu - celodennl starostlivost o dieta — za ¢o
v sucasnosti platia z ndkladov 10 %. Je tu navrh na pokrytie 20 % ndkladov. ZvySnych
80 % je dotovanych z dani.
Pristup k informdacidm o hospoddreni maju rodicia cez zdkon 211, Skolské rady. M6zu
prehodnotit vydaje, navrhnit efektivnejSie vyuZivanie prostriedkov. Staéi prejavit
Potvrdil, Ze momentalne sa rieSi problém, ktory vyplyva zo zakonov. V roku 2013 sa
z dévodu nezmyselného zdkona riesilo CVC.
p. Ing. Martina Mandelikova
Poznamenala, Ze vSetka &est patri pani uéitelkdm za vykondvan( pracu. Pokial by to iSlo
len na ich platy, suhlasila by s navysenim rodicovského prispevku.
p. Mgr. Dionyz Kemény
Podotkol, Ze obsiahla rozprava je dosledkom nedostatocnej komunikacie. Nakolko sa
problematika tyka vadSieho poctu obyvatelov, bolo potrebné zvolat stretnutie a podat
vysvetlenie. PrediSlo by sa aj peticii.
p. Mgr. Dusan Pollak
Predlozil ndvrh - z odmien poslancov ubrat 20 000 € a presunut na $kolstvo.
p. Ing. Karolina Filova
Uviedla, Ze zastupuje mamicky, ktoré maji dvojéatd, trojéatad. Pozaduju schvalit uréitd
ulavu pri plateni prispevku. Nie je z Roznavy, deti navstevuju materskd Skolu tu, teda
v mieste pracoviska. Navrhovanu vysku platila uz od januara, nakolko iSlo o 2,5 ro¢né
deti. Je rada, Ze boli prijaté do MS v RoZhave. S pracou a vdbec s celou $kdlkou je velmi
spokojna. Uviedla, Ze prave v tej triede je 5 dvojciat, nie st z RoZnavy.

Pan primator poznamenal, Ze zrejme tato poziadavka je na diskusiu v dalSom
obdobi.
p. PaedDr. Janka Mic¢udova
Podotkla, Ze obdobnd situdcia je aj v rodinach, ktoré maju jedno 3 roéné dieta a jedno 4
ro¢né dieta, ktoré navstevuju MS. Je tu problém v tom, Ze za cudzie deti dotdciu mesto
nedostane a prevadzkové naklady je potrebné vykryt.

Pan primator sa podakoval rodi¢om za G&ast, diskusné prispevky. Suhlasil aj
s tym, Ze je potrebné takéto problémy vopred rozdiskutovat, ndjst alternativne navrhy.
Vedlca odboru rada prijme podnety, déd vysvetlenie. Vyslovil spokojnost nad tym, Ze
obcdania sa zacinaju zaujimat o veci.



p. Gabriel Borzy

Predlozil navrh na uznesenie - prispevok rodi¢ov schvalit vo vyske 25 € za dieta
s trvalym pobytom v meste Rozhava, 50 € za dieta s trvalym pobytom mimo mesta
Roznava.

Poslanci MZ schvalili predloZzeny navrh na uznesenie.
11-6-0

Poslanci MZ schvalili celé znenie uznesenia so schvalenou zmenou.
11-6-0

Peticia obéanov mesta za zachovanie prispevku za 1 dieta MS
Material uviedla p. JUDr. Katarina BaldZova, hlavna kontrolérka mesta

p. Mgr. Radoslav Kovécs

Naniesol otdzku, aky zmysel malo zaradit peticiu az po VZN.

p. Ing. Karol Kovac

Podakoval sa obanom a pevne veri, Ze sa zasadnutia zUcastnia viackrat.

p, Bc. Ivan Kuhn MA

Poznamenal, Ze na tento postup ma len jedno slovo ,,Koclurkovo"

p. Mgr. Matus Bischof

Posudil situaciu - ,asi lekcia z formalnej logiky - ako ked' sa rozpravame o niecom, tak to
nemdze nasledovat az potom, o ¢om sa bavime".

p. Ing. Peter Marko

Poznamenal, Ze pokial by sa prijala peticia - pri po¢te obanov by to bolo logické, ale by
to bolo v rozpore s prijatym uznesenim k VZN. Peticia sa nemdzZe prijat. Pravnicky je ju
mozné prehodnotit, ¢o znamena odklad veci.

p. Mgr. Matus Bischof

Podotkol, Ze on to vidi v rovine obycajnej statoénosti, stacilo hlasovat proti navyseniu
a tak isto proti peticii.

p. Mgr. Radoslav Kovacs

Podotkol, Ze prijat peticiu neznamena s fiou suhlasit. Prijat peticiu znamend, Ze sa berie
véazne, ako relevantny dokument, o ktorom sa ide rozpravat. Ze sa zaradila za VZN sa
znegoval zmysel peticie.

p. Ing. Peter Marko

Podotkol, Ze je tu moznost hlasovat za alt. b/ i ked ako sa p. Kovacs vyjadril ,nie proti
zmyslu®. Nevie, ¢i sa to da rozdelit, niekto navrhol hlasovat za peticiu a prispevok vo
vyske 20 €. Po dvojhodinovej debate sa povedalo, Ze z finan¢nych dévodov tato suma nie
je priechodna. Ked sa peticia prijme, poslanci sa bud( musiet vratit MZ - k ndvrhu na 20
€. Istym sposobom je to patova situacia.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Podotkol, Ze v prvom rade sa mala prerokovat peticia. Pri VZN by sa bolo hlasovalo
v stlade s uznesenim k peticii. V tomto $tadiu nema zmysel hlasovat.

p. Ing. Peter Marko

Podotkol, Ze istym spGsobom sa vyhovelo oblanom. Opatovne predlozil navrh na
hlasovanie za alt. b.

p. Mgr. Radoslav Kovacs

Prehlasil, ze tym, Ze sa presunula peticia za VZN, dalo sa najavo ob¢anom, Ze mo6zu
predloZit hocijak( peticiu aj so 17 000 podpismi. Stadi ak 11 — 12 poslancov zahlasuje za
presun bodu.

Poslanci MZ schvalili alt. b/ navrhu na uznesenie.
10-0-0



5. Navrh na schvalenie rozpoc¢tu mesta Rozinava vratane rozpoctov rozpoctovych
a prispevkovych organizacii na rok 2014 - 2016

p. Ing. Karol Kovac
Predlozil poslanecky navrh na zmenu navrhu rozpoctu. /v pisomnej forme je pripojeny
k materialu pod bodom 5/
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Pripomienky k navrhovanému rozpoctu predlozil na komisii finanénej, nebol vSak ¢lenmi
podporeny. V podstate sa kryje s navrhom p. Ing. Kovaca. Zakladna zmena sa tykala
odhadu prijmov. Spracoval prehlad o skuto¢nych prijmoch Statu oproti odhadu od roku
2007, ktory predlozil poslancom: 2007 - 100,4 %, 2008 - 107,1 %, 2009 - 85 %. 2010
- 90,6 %, 2011 - 96,4 %, 2012 - 95,8 %, 2013 - 96,8 %. Podla jeho nazoru do
rozpo¢tu by sa mali dat niZSie sumy. Tak to robia aj iné mesta. Navrhol v rozpoéte mesta
znizit podielové dane o 4 %.
Prijem z predaja odporudil upravit zo 600 000 na 300 000, /v pripade p. Ing. Kovada je
to 0/.
V II. Casti navrhol urcité Gpravy, aby rozpocet bol vyrovnany.
p. Ing. Karol Kovac
Opomenul, Ze v poslaneckom navrhu podporuje rozvoj cestovného ruchu - on navrhuje
dvojnasobok navrhovaného rozpoctu. Poznamenal, Ze v poslaneckom navrhu uvaZzuje
s redlnymi &islami, v priebehu roka, ak sa podari ziskat do rozpoétu nejaky prijem, da sa
rieSit zmenou rozpo¢tu. Obdobne aj pouZzitie tychto prostriedkov. K zniZzovaniu vydavkov
- personalnym auditom v roku 2013 sa nastartovala zmena organizacie prace mestského
Uradu, takato zmena by mala prejst vSetkymi mestskymi organizaciami. Vedenie mesta
by malo upriamit pozornost aj na iné ekonomické paky a toky pri zefektivneni prace.
Urcita diskusia prebehla s obanmi mesta aj v ramci predskolskych zariadeni. Je potrebné
spustit ekonomické reformy a hladat také zdroje a také formy rieSeni, ktoré budu
smerovat k Setreniu finanénych prostriedkov. Tieto kroky sG abudd vynatené
moznostami krytia jednotlivych ¢innosti. Apeloval na poslancov, aby podporili jeho navrh
na zmenu navrhovaného rozpoctu.
p. Mgr. Radoslav Kovacs
Poziadal o vysvetlenie : podprogramu 8.1. autodoprava - Mercedes - zamer,
podprogramu 14.1.- sprava mesta - navysenie miezd, - nakup softwaru a hardwaru

Pan primator informoval, Ze ide o sluzobné vozidlo TS.
p. Ing. Klara Leskovjanska
Uviedla, Ze navySenie miezd vyplyva zo zmeny zakona, ide o navySenie o 16 €. Ide
o nakup pocitacov, su starsie, kazia sa a ide o vymenu notebookov.
p. Mgr. Dusan Pollak
PredloZil ndvrh na zmenu poloZziek — z odmien poslancov presunit Ciastku 20 000 na
$kolstvo a znizit rodi¢ovsky poplatok.
p. Ing. Klara Leskovjanska
Vzhladom na diskusiu k MS, spochybneniu pouzitia prispevkov rodi¢ov navrhla do
ukladacej casti : pri vyhodnoteni rozpoctu predloZit pouZitie prispevkov rodicov podla
jednotlivych MS. Teda kolko prostriedkov bolo prijatych a na ¢o boli pouzité. Poziadala,
aby tento navrh si osvojil niektory z poslancov.
p. Mgr. Matus Bischof
Osvojil si predlozeny navrh.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Poznamenal, Ze on vo svojom diskusnom prispevku zdovodnil podporu navrhu p. Ing.
Karola Kovaca.

Hlasovanie :
Za navrh Ing. Karola Kovaca 6-8-3
Za navrh Mgr. DuSana Pollaka 8-2-4 /17 pritomnych/



p. Mgr. Matus Bischof

Predlozil zdovodnenie, pre¢o nehlasoval za uvedeny ndvrh. Navrh nie je komplexny,
navazuje na poriadok odmenovania, ktory by sa musel zmenit, neriedi na aké polozky by
sa mali presunut prostriedky.

p. Ing. Klara Leskovjanska

Uviedla, Ze v pripade schvalenia predlozeného navrhu by sa prostriedky presunuli aj na
cirkevnl evanj. MS a muselo by sa vratit ku prerokovaniu VZN. Priechodné by to bolo len
v tom pripade, ak by sa tieto prostriedky presunuli na udrzbu.

Hlasovanie :
Za navrh Mgr. Matusa Bischofa 17-0-0

Za celkové uznesenie so schvalenymi zmenami
12-5-0

Diskusia obéanov mesta

p. Ing. Ernest Schuller

Kriticky sa vyjadril k stavu lavic¢iek na rekonsStruovanej Casti namestia. Uz teraz su
v dezolatnom stave. Podla jeho nazoru bud tam bol zly vyber laviciek, alebo celd
konstrukcia je zla. Stojky pod lavickami nie su staticky dorieSené. Naniesol otazku, Ci
mesto v ramci reklamacie ich bude riesit, alebo zabezpedi ich opravu.

p. Ing. Peter Marko

Potvrdil zly vyber laviciek, ako aj ich zIé umiestnenie. Vodici do nich narazaju, posuvaju.
Hned na zaciatku reklamoval, Ze konstrukéne su nedobré. Zo strany mesta budu rieSené
v ramci oficialnej reklamacie.

10. VZN mesta Roznava o trhovom poriadku pocas prilezitostnych trhov — navrh

p. Ing. Karol Kovac

Prehldsil, Ze je proti tomu, aby mesto organizovalo trhy. Organizovanim treba poverit

niektorl mestskl organizaciu.

p. Erika Szabadosova

Poznamenala, Ze dha 26.2. na uvedeni publikacie Roznavské cechy bolo povedané, kto

v minulosti organizoval trhy.

p. Mgr. Dionyz Kemény

Poziadal o doplnenie uznesenia — po kazdej akcii, aby bola predlozena hodnotiaca sprava.
Pan primator poznamenal, Ze predlozeny navrh je uz rieSeny v osobitnom

uzneseni MZ.

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie.
13-1-0

11. VZN mesta RozZnava o kronike mesta - navrh na zmeny a doplnenie

p. Zoltan Beke

Prehlasil, Ze nevidi zmysel v navrhu na zmenu ¢l. 1 bodu 4. Povodné znenie inicioval
v roku 2011 on a to na zaklade genézy UspeSnosti resp. nelspesnosti vyberovych konani
na funkciu kronikara. Pri prvom vyberovom konani bola podmienkou aktivha znalost
slovenského a madarského jazyka. Z dovodu, Ze sa nikto neprihlasil, podmienka bola
zmenena na pasivnu znalost madarského jazyka. Znovu sa nikto neprihlasil. Vo VZN sa
potom prijala povinnost od roku 2011 zabezpedit preklad textu do madarského jazyka.



Zakon o narodnostnych mensindch uz platil aj v tom obdobi a riesil moznost vedenia
kroniky v jazyku ndrodnostnej mensiny. Vtedajsi pan primator bol slovenskej narodnosti
a aj napriek tomu podporil nim navrhovany text VZN. Opatovne prehlasil, Ze terajsi navrh
nie je opodstatneny. Preklad mdze vykonat aj nie kvalifikovany prekladatel. Poukazal na
to, ze aj v Uvodnej reci primatora mesta na rokovaniach MZ je dana moznost vystupit
v madarskom jazyku. Dalej poukazal na rb6zne slavnostné prejavy, ktoré tiez su
prezentované dvojjazy¢ne. Podla jeho ndzoru preklad textu je mozné zabezpelit za
minimalnych ndkladov. V meste je dost takych osbéb, ktoré preklad vedia zabezpedit.
Poznamenal, Ze bolo by vhodné zamestnat na mestskom Urade jednu osobu, ktord by
ovladala spisovnu a aktivhu madarcinu.

Odporudil v &l. 1 bode 4 ponechat pévodné znenie a z ¢lanku 7 vypustit body 7 a 8 podla
predloZzeného ndvrhu. U MZ 372/2011 upravit nasledovne : zrusit pdvodné znenie
a navrhnut 5 € za normostranu.

p. Mgr. Arpad Laco

K navrhovanému zneniu ¢l. 1 bodu 4 - podotkol, Zze chape p. Bekeho, Ze ma obavy
v pripade slovicka ,m6ze", Ze sa tak nestane.

Hlasovanie :
Ponechanie textu v ¢l. 1 bode 4
Vypustenie bodov 7 a 8 ¢l. 7

14-0-1

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie so schvalenymi zmenami.
14-0-1

12. Statit mesta Rozfhava — navrh na zmenu

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
16-0-0

13. Roéna zmluva o dielo é. 01/2013 uzavreta medzi mestom Roznava a firmou
Brantner Gemer s.r.o. Rimavska Sobota na zber, prepravu, zhodnocovanie
alebo zneskodinovanie komunalnych odpadov a drobnych stavebnych odpadov -
vyhodnotenie plnenia

p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Naniesol otazku, ¢i by bolo potrebné zvysit poplatky, ak by boli pokryté naklady na zber,
prepravu, zhodnocovanie komunalnych odpadov v plnej miere z poplatkov. Tuto otazku
predloZil aj na finanénej komisii. Podla informdcii vie, Ze obéania ¢ast nakladov platia
priamo cez poplatky a Cast nepriamo cez iné dane, ktoré platia mestu.
p. Ladislav Salamon
Poznamenal, Ze na tuto otazku nevie dat na MZ odpoved.

Pan primator poznamenal, Ze tato otdzka bude zodpovedand p. Salamonom a na
najblizSom zasadnuti MZ bude predlozena informacia.
p. Ing. Peter Marko
Poznamenal, Ze na komisii vystavby prejednavali problematiku separovaného zberu
a bolo konstatované, Ze od nového roku sa plasty neseparuju v plnom rozsahu. Na
informacnom letdku nie sU uvedené plasty ako napr. kelimky od jogurtov. Bolo dané
stanovisko, Ze tieto nevedia odpredavat.
Navrhol, aby do ukladacej &asti bolo dopracované, preverit zmluvu s firmou Brantner
Gemer v oblasti separovania plastov. V pripade, ak tomu tak nie je, zmluva sa porusuje.

Poslanci MZ schvalili navrhované uznesenie doplnené o ukladaciu ¢ast podla ndvrhu pana
Ing. Petra Marka. 16-0-1



14. Program odpadového hospodarstva mesta Roznava na roky 2011 - 2015

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
14-0-2

15. Poslanecky navrh p. Romana Ocelnika

Materidl uviedol poslanec MZ p. Roman Ocelnik. Po ukonéeni rozpravy odporudil hlasovat
osobitne o obidvoch bodoch.

p. Ing. Peter Marko

Uviedol, Ze poslancom mestského zastupitelstva dorucil svoje stanovisko k poslaneckému
navrhu. Vyjadril sa k znaceniu, betdénovym ihlanom, ide o certifikované materialy,
projektantom schvalené. Pokial' by neboli osadené, vyjazd z parkoviska by bol priamo na
cestu, ¢o DI nepripista. Vydanie suhlasu podmienili ich osadenim. Pri deleni obrubnika
a plochy citoval prislusné zakonné ustanovenie ktoré hovori o tom, Ze plocha chodnika
musi sa oddelit od plochy komunikacie. Navrhované farebné rozliSenie obrubnikov si
nevie predstavit. Komisia vystavby neodporudila schvalit poslanecky navrh.

p. Ing. Karol Kovac

Napriek tomu, Ze materidly su certifikované, suhlasil s p. Ocelnikom, Ze si nebezpecné.
Bol uz svedkom Urazu.

p. Roman Ocelnik

Poznamenal, Ze nespochybnuje nejaky certifikat, z jeho pohladu je to nebezpecné a trva
na ich odstraneni. SU aj iné moznosti rieSenia. Nechape stanovisko DI. Na jednej strane
sa mbze vychadzat na komunikaciu, na druhej nie. Obrubnik by sa mal viditelhe oddelit.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Podotkol, e pdvodne mali byt osadené iné stipiky. Z dévodu odkladu objedndvky uZ
neboli na sklade a museli sa z ¢asovej tiesne objednat ihlany. Do budicna by sa malo
pouvazovat s ich vymenou za povodne navrhované rieSenie.

p. Ing. Peter Marko

Potvrdil pravdivost informacie, pévodne boli navrhované dve alternativy. Z ¢asovej tiesne
sa potom objednali ihlany. Aj podla neho je to provizérne rieSenie. Zabrany budu
osadené urcite aj na vychodnej strane namestia.

Hlasovanie
Za alt. a/1 6-
Za alt. a/2 2

16. Oprava prechodového mostika Banicka — Kapel'na ul. - navrh Mgr. Milana
Capaka

p. Ing. Jan Lach

Poznamenal, Ze stav mostov je v meste dost vazny. Jeden z nich sa riesil po povodni na
sidlisku Vargove pole. Bolo povedané, Ze mosty patria k ceste, a kedZe cesty su
majetkom mesta, patria k nim aj mosty. Odporudil odboru vystavby venovat tomu
nalezit( pozornost.

p. Mgr. Radoslav Kovécs

Poziadal odbor vystavby, resp. MZ, aby majitel bol vyzvany, aby most dal do poriadku.
Pripadne opravu mdzu zabezpedit aj TS a ndsledne majitelovi opravu vyfakturovat.

p. Ing. Peter Marko

Uviedol, Ze v komisii preverovali majitela, ide o mlynsky ndhon a majitel je mftvy. Mesto
do cudzieho majetku neméze investovat.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Naniesol otazku, ¢i aj pozemok na ktorom je most patri neznamemu vlastnikovi.



p. Ing. Peter Marko
Poznamenal, Ze je to koryto rieky, spravca rieky je jasny, ale nezodpoveda za to, Co je
na nej postavené. Informoval, Ze na odbore vystavby sa nachadza pasport vsetkych
mostov.
Poznamenal, Ze pri povodni bolo podmyté koryto rieky a nie most.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Prehldsil, ze mesto musi problém riesit z bezpeénostného hladiska. Uznesenim by malo
byt ulozené najst dedi¢a, alebo nejakym spésobom dostat nehnutelnost do majetku
mesta. Nasledne by malo rozhodnut, ¢ sa opravi alebo zblra. PoZiadal prednostku
mestského Uradu, aké pravne kroky mbze mesto urobit.
p. JUDr. Erika Mihalikova
Prehlasila, Ze mesto je povinné Géelne vynakladat finanéné prostriedky. Naniesla otdzku,
na ¢o potrebuje mesto kupit tento majetok. Pred NKU by kipu nezdévodnila.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Dévod je - aby neohrozoval obéanov mesta. Mesto musi konat.
p. JUDr. Erika Mihalikova
Prehlasila, Ze takdto financnd operaciu nepodpiSe nikto, v opacnom pripade
zodpovednost nesie priamo ten zamestnanec, ktory to povoli. Aj za vydrzanie je treba
platit poplatky. Na najblizSie zasadnutie MZ bude predlozena informacia o moznostiach
mesta.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Navrhol znenie uznesenia - MZ neschvaluje realizovat opravu a to z dévodu, Ze nie je
majetkom mesta. Ukladd MsU preverit mozZnosti ziskania nehnutelnosti do majetku
mesta. Pripadne skusit zistit, & neexistuje nejaky vlastnik, alebo zakonni dedidia. Ak to
nie je mozné, preverit pravne kroky s cielom ziskat tento objekt do vlastnictva.
p. Mgr. Dionyz Kemény
Upozornil na to, Ze povinnostou mesta je ochrana obéanov. Do realizacie ukladacej ¢asti
zo strany mesta je potrebné z bezpeénostného hladiska zabezpedit oznacenie.

Pan primator potvrdil, Ze mostik nie je zabezpecleny, obcania ho pouzivaju.
Podporil navrh p. Kuhna, po ziskani do majetku mesta mostik zburat.
p. Erika Szabadosova
Uviedla, ze na mostiku chyba 9 ks 3-metrovej tycoviny, ktoré by sa mali opatrit na tom
moste ako zabradlie. Chodnik sliZi svojmu Uéelu, je vyasfaltovany, II. dast je rigol
z mlynského nahona.
p. Zoltan Beke
Poznamenal, Ze v predchadzajicom obdobi bol spracovany zoznam pamiatok. V tom Case
apeloval na to, Ze by sa mali zachovat aj tieto mlynské nahony, ktoré si ddékazom toho,
aké remesla boli. V ramci vcerajsieho uvedenia publikacie sa hovorilo aj o mlynaroch.
Mimo tohto ndhonu existuju este dalSie 2. Mesto by ich malo ziskat do vlastnictva
a zachranit ich, ziskat finanéné prostriedky z grantov na ich opravu. V tomto $tadiu
navrhol zamedzit pristup beténovou zatarasou.
p. Mgr. Matus Bischof
Navrhol ukladaciu ¢ast uznesenia - na ndklady mesta postavit zadbranu za UGéelom
znemoznenia prechodu cez most, aby nedo$lo k Urazu a osadit tabulu - zakaz prechodu.

Pan primator poznamenal, Ze je otazne, Ci cez zatarasu nikto neprejde.
p. Erika Szabadosova
Upozornila na to, Ze pokial sa zrealizuje tento ndavrh, ddéjde druhd Ziadost oich
odstranenie, nakolko je to pesi prechod medzi jednou a druhou éastou tej lokality. Casti
zabradlia by bolo vhodné opatrit, most by bol bezpeény.
p. Ing. Jan Lach
Podla jeho nazoru na rieSenie stavu postaci osadenie tabule - vstup na vlastné
nebezpecenstvo, alebo zakaz prechodu.
p. Ing. Ernest Schuller
Prehldsil, ze ho prekvapili ndzory niektorych poslancov. Nevidi u nich snahu riesit potrebu
tam byvajucich, ale snahu vyriesit bezpe¢nost chodcov uzavretim. Ak by bol majitefom,



jednoducho zamedzi pristup. Za najlepsi navrh povazoval navrh p. Szabadosovej, da sa
zrealizovat pri najnizsich nakladoch. Zabradlie dat do poriadku.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Navrhol alt. b/ navrhu na uznesenie s doplnenim, Ze nie je majetkom mesta. Do
ukladacej ¢asti uviest - ndjst majitela nehnutelnosti, ak sa to podari, vyzvat ho, aby dal
most do stavu, v ktorom nepredstavuje riziko pre zdravie oblanov. V pripade, Ze sa

nepodari ziskat majitela, preverit prdvne moznosti ziskania objektu do majetku mesta.

Poslanci MZ predloZzeny navrh schvalili
11-2-0

p. Mgr. Matus Bischof suhlasil s ndvrhom p. Ing. Lacha - zabezpecit oznadenie mosta.

17. Majetkopravne zalezitosti mesta

1. AgraBat s.r.o., Roznavska Bana ¢. 184, RoZnava — priamy predaj
pozemkov mesta

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
15-0-0

2. Robert Ksenak, Ruzova 3, Roznava - priamy predaj pozemku mesta

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
14-0-0

3. Ivan Kerekes a manzelka Gabriela Kerekesova, Edelényska 56, RoZhava
- priamy predaj pozemkov mesta

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
13-0-0

4. LESY SR $.p. OZ RozZnava - zverejnenie zameru priameho predaja
pozemku mesta

p. Ing. Karol Kovac

Naniesol otazku, ¢i pre mesto nie je vyhodnejsi prendjom, pripadne vyuctovanie
zaberu pozemku.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Ziadatel deklaroval, Ze maju zdujem o kipu pozemku, pldnuji na nom vybudovat
aj spevnenu plochu. V takomto pripade pre mesto je tento pozemok nadbytocny.

Poslanci MZ schvalili alt. a / navrhu na uznesenie.
13-2-0
5. Gabriel S6I'om, Kpel'na 12, Roziiava - zverejnenie zameru priameho

predaja pozemku mesta

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
16-0-0



6. Peter Cech, Utulna 11, Roziiava - zverejnenie zameru priameho
predaja pozemku mesta

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Uviedol, Ze na komisii financnej bola k materidlu velkd debata, hlasovanie bolo
v pomere 5:4. Za prenajom pozemku sa hlasovalo v opathom pomere.

Podla jeho nazoru, ide o lukrativnhy pozemok v centre mesta. Nesuhlasil
s navrhovanou formou predaja. Upozornil na skuto¢nost Ze o pozemok prejavili
zaujem dalsi dvaja. Pévodne navrhoval obchodn( verejni sutaz, minimalnu cenu
podla ZP, ale priklonil sa k ndzoru, aby sa tento pozemok este nepredaval
a realizovala sa obchodnd verejnd sutaz na prendjom. Za uvedené navrhol aj
hlasovat. Poznamenal este, Ze pri tomto pozemku je tazko hovorit aj o osobitnom
zreteli.

p. Ing. Peter Marko

Podotkol, ze dalSie navrhy predlozené do financnej komisie boli jednovetové - iSlo
len o zZiadost o kipu. PAnom Cechom bol predloZzeny kompletny material. Pévodne
aj on mal taky nazor, aby bola vyhldsena obchodna verejna sitaz.

p. Ing. Karol Kovac

Prehlasil, ze sa mu predloZzeny navrh nepaci, esteticky nesedi, ladi to jedine
s budovou TESCO. Byvala Krasnohorska ulica si zasliZi nieCo iné. V Ziadnom
pripade nesuhlasil s navrhovanou formou predaja. Ak by sa rozhodlo o predaji, tak
verejnym obstaravanim.

p. Ing. Jan Lach

Uviedol, Ze aj v minulosti cca pre 40 - 50 rokmi na tomto mieste bol trh.

p. Ing. Karol Kovac

Upozornil vSak na to, Zze pozemok nebol nikdy sikromnym majetkom.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Uviedol, Ze prave z ddévodu zriadenia trznice by sa mala sataz vyhlasit na
prendjom. Ak by sa schvadlilo navrhované uznesenie, je mozné, Ze budu
predlozené daldie ndvrhy. Co potom. Podla jeho ndzoru prendjom je vyhodnejsi.
Mesto ma paky na zachovanie Gcelu najmu.

p. Mgr. Matus Bischof

Podotkol, Ze rozhodovat sa na =zdklade ,takych omalovaniek" je absurdné
a bezpredmetné.

p. Gabriel Borzy

Zdovodnil hlasovanie na finan¢nej komisii - podnikatel ma& vo vlastnictve
nehnutelnosti v bezprostrednej blizkosti pozemku, o objekty sa stara, predloZil
kompletny material. DalSi dvaja predlozili len Ziadosti o predaj pozemku. Uvedeny
osobitny zretel je zdovodnitelny.

p- Ing. Peter Marko

Upozornil p. Bischofa, Ze prilohou dévodovej spravy je stadia, investicny zamer
s popisom podla zakona a nie akasi ,omalovanka".

p. Zoltan Beke

Suhlasil s p. Kuhnom, Ze RozZznava by si zasluzila krajSiu trznicu akd ma teraz,
tento pozemok vsak na ten Ucel nepostacuje.

Poznamenal, Ze na uvedenej ulici vyrastal, Zial' doslo k vystavbe TESCA.
Predlozeny navrh podporuje, upravi sa t. ¢. zanedbany pozemok. Je to potrebné
¢im skor riesit. Prehlasil, Ze za predlozeny navrh bude hlasovat.

p. Mgr. Matus Bischof

Poznamenal, Ze to, na Co sa pozera nezachytava iba ten pozemok, ale aj okolitu
realitu, ¢o oznacil ako ,omalovanku". Jednoznacne sa priklana k sutazi.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Naniesol otazku, ¢i jednym zo zaujemcov nie je podnikatel, ktory tam prevadzkuje
stanok ?



p. JUDr. Erika Mihalikova

Uviedla, Ze nema stanok, mal prenajaty dreveny domcek, doba najmu uplynula
asi pred mesiacom. On poslal Ziadost o prendjom, skoér vsak priSla ziadost
o predaj. Preto dostal tak( odpoved, Ze sa najprv bude rozhodovat o predaji.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Podotkol, Ze svojim dotazom reagoval na vyjadrenie o predlozenych Ziadostiach.
Uvedeny podnikatel tam roky preddva a nedd sa mu vycitat jeho zdujem o klpu
pozemku. Predlozil alternativny ndvrh uznesenia - obchodnd verejnd sutaz na
prendjom predmetného pozemku Ucelovo na zriadenie, prevadzkovanie trznice.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Upozornila na to, Zze v tomto $taddiu je mozné schvdlit len spbsob nakladania
s majetkom, pokial ide o sutaz, podmienky sutaze nie si vypracované.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Predlozil navrh na uznesenie — MZ schvaluje prendajom predmetného pozemku
formou obchodnej verejnej sutaze za ucelom prevadzkovania trznice, uklada
vypracovat podmienky sutaze.

p. Erika Szabadosova

Poznamenala, Ze ide o ochranné pasmo pamiatkovej zoény. Vyjadrenie budu
musiet predlozit aj pamiatkari.

Poslanci MZ schvalili uznesenie podla navrhu p. Kuhna
10-2-4

7. Informativna sprava o neaspesnej obchodnej verejnej sitazi na predaj
pozemku mesta na Ul. kratkej v Roznave

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
16-0-0

8. Predaj pozemku mesta, parkovisko pred Turistickou ubytoviiou na
Safarikovej ul. 19 v RoZiave, formou obchodnej verejnej sutaze

Material bol stiahnuty z rokovania pri schvalovani programu.

9. Obchodna verejna sataz na predaj pozemku v k.G. Cuéma

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0

10. Obchodna verejna sataz na predaj budovy na Ul. jovickej €. 66
v RoZnave

p. Mgr. Radoslav Kovacs

Naniesol otazku, ¢i predmetom predaja je aj parkova zahrada za budovou. Ak len
budova, ako sa bude ries$it vchod do zahrady. Je proti predaju, budova sa vyuziva
v stlade s potrebami mesta, nepatri v Ziadnom pripade do prebytocného majetku
mesta.

p. Mgr. Matus Bischof

Poznamenal, Ze budova prindsa osoh mestu, konaju sa tam ro6zne akcie, nepatri
do priameho predaja. Navrhol hlasovat o alternative b/ ndvrhu na uznesenie.

p. Mgr. Dionyz Kemény

Stotoznil sa s alternativou b/ navrhu na uznesenie.



p. JUDr. Erika Mihalikova

Uviedla, Ze predmetom predaja je budova a pozemok len pod budovou. Pristup
bude zabezpeceny.

p. Erika Szabadosova

Poziadala o upresnenie, ¢i toto MZ budovu zaradilo do zoznamu prebytocného
majetku.

Poslanci MZ schvalili alt. b/ ndvrhu na uznesenie.
14-1-2

11. Obchodna verejna sataz na sluzby poskytované TIC RoZiiava a najom
nebytovych priestorov uzivanych TIC RozZnava

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
15-1-0

12. JEFIN s.r.o. — zamer priameho prenajmu pozemku

p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Navrhol hlasovat z alt. b/ ndvrhu na uznesenie.

Poslanci MZ schvalili alt. b/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
16-0-0

13. Priamy prenajom majetku mesta - Sportovy areal v sprave zS akad.
Jura Hronca, Zakarpatska 12 Roznava, pre Ministerstvo vnitra SR

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
16-0-0

14. Zverejnenie zameru priameho prenajmu majetku mesta - miesta na
osadenie predajného automatu na mlieéne bezkofeinové napoje v budove
ZS Ul pionierov 1 v Roznave, pre Ing. Vladimira Kukuvku — Agentira
Delfin Kosice

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Poziadal o odpoved na tie otdzky, ktoré predloZil na komisii financnej.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Uviedla, Ze pozadované (daje su uvedené v dovodovej sprave.

p. Mgr. Richard Sz6ll6s

Poznamenal, Ze Udaje, ktoré uvedie sa tykaju aj bodu 15. Naklady na energiu
10,7 €/rok, pontkana suma je 20 €, podla zasad by najom cinil 18,50 €. Suhlas
s osadenim automatu vyjadrili predsedovia rodi¢ovskych rad.

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndavrhu na uznesenie.
17-0-0



15. Zverejnenie zameru priameho prenajmu majetku mesta — miesta na
osadenie predajného automatu na mlieéne bezkofeinové napoje v budove
ZS Ul zlata 2 v RoZznave, pre Ing. Vladimira Kukuvku — Agentura Delfin
Kosice

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0

16. Maria Csiszarova, Cuémianska 6, RoZiiava - zvy$enie najomného za
prenajom nehnutel'nosti

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Poznamenal, Zze na financ¢nej komisii navrhol odklUpenie pozemku, ide o pozemok
pod miestnou komunikaciou vo vlastnictve mesta. Naniesol otazku, ¢i ma mesto
nejakd pravnu moznost pozemok vyvlastnit resp. ¢ navrhovana forma nebude
zamedzovat rekonstrukcii komunikacie.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Uviedla, ze pripadna rekonstrukcia by sa realizovala na zaklade stavebného
povolenia, suhlas vlastnika nahradza najomna zmluva. Vyvlastnenie vo verejnom
zaujme nepripada do Gvahy.

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie.
14-3-0
17. Vychodoslovenska distribuc¢na a.s. Mlynska 31, Kosice - zriadenie
vecného bremena na pozemky mesta
Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0
18. Uznesenie MZ ¢. 317/2013 - doplnenie
Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0
19. Vypozi¢ka majetku mesta - telocviéni zakladnych $kél pre CVC
v Roznave
Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0
20. Protokolarne odovzdanie hnutel'ného a nehnutel'ného majetku do

spravy TS mesta Roziava

Poslanci MZ schvalili alt. a/ navrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0



21. Rekonstrukcia budovy Spojenej skoly J.A.Komenského 5, Rozinava -
protokolarne odovzdanie do spravy

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
17-0-0

22. Obcianske pol'ovnicke zdruzZzenie RoZnava — zverejnenie zameru
priameho postipenia prava vykonu pol'ovnictva

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Predlozil alternativne ndvrhy na uznesenie

- vyhlasit obchodnl verejni sutaz na prendjom prava vykonu polovnictva.
Uvedeny navrh predlozil aj na financnej komisii, nebol vSak ¢lenmi podporeny a to
z dévodu rizika, Ze by sutaz mohol vyhrat ,nejaky bohaty Bratislavéan®.

Navrhol alt. a/ navrhu na uznesenie so zmenou ... pre Mestské lesy s.r.o.
Rozhava. Ma to preverené, Ze by to v stlade so zdkonom. Spolo¢nost nasledne
mbze uplatnit poplatkovl formu lovu s vypracovanim urcitych pravidiel. V pripade,
ak budu viaceri zaujemcovia, uprednostnit by sa mohli Roznhav¢éania.

Obdobnym spdsobom funguju $tatne lesy, cennik sa moéze prevziat od nich. Pre
mesto by to bolo finanéne vyhodnejsie.

p. Gabriel Borzy

Poznamenal, Ze tato problematika sa ho osobne tyka, je ¢lenom OPZ uzZ 20 rokov,
je jeho c¢lenom od zalozenia. Kladne hodnotil spolupracu zdruzenia s mestom
a mestskymi organizaciami, ML s.r.o. Osobitny zretel priameho prendajmu vedia
zddévodnit. Upozornil na skutoénost, ze polovat mdzZe len polovnicka organizicia,
ktora je zaregistrovana.

Poznamenal, Ze uz 20 rokov v OPZ funguju urcité zakladné hodnoty. Voci mestu
vzdy plnilo svoje povinnosti zodpovedne a véas, vytvdra podmienky nielen pre
Clenov zdruzenia, ale aj pre vsetkych obCanov mesta. Vytvara podmienky pre
volno casové aktivity, stara sa o majetok mesta a zveladuje ho. Zrealizovali
znacnu rekonstrukcie Janovej chaty s pozemnymi Upravami, ktoré ML aj vyuzivaju
na skladku drevnej hmoty. Vybudovali tam pristreSok, ohnisko. Areal je verejne
pristupny pre kazdého. Vo finan¢nej komisii mimo jedného ¢lena bola odporucena
vyska najmu a to 1 € za hektar - ide o 1959 ha. Tento polovny revir je zaradeny
do 4. predposlednej kvalitativnej triedy. Podla existujucej tabulky vychadza najom
vo vyske 0.65 €/ha. ZdruZenie ponuka 1 €/ha s tym, Ze nadalej bud( vytvarat
priaznivé podmienky pre vsetkych, aby sa v reviri prijemne citili, aby nemali
pocit, Ze ich niekto odtial’' vyhana alebo nejakym spdsobom obmedzuje. Zdruzenie
chce nadalej dobre spolupracovat s ML, ma vypracované projekty na oddychové
zoény. Uviedol, Ze kazdoroCne sU organizované brigady za ucelom opravy lesnych
ciest, Zlabov, kosenia lUk, staraju sa o chovatelské zariadenia, 3 nehnutelnosti,
ktoré sa nachddzaju v polovnom reviri.

Upozornil na rizikd, ktoré by vznikli vyhldsenim obchodnej verejnej sutaze. Cudzi
ndjomca sice zaplati vy$$i najom, jeho cielom vsak bude &m skér ziskat spat
vynalozené naklady. Ma vela konkrétnych pripadov, ktoré dokumentuju
nespravnost takéhoto rozhodnutia, pricom bolo zistené aj porusenie prislusnych
zakonov.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Upozornil na to, Ze jeho navrh nesmeruje k tomu, aby ML vykonavali polovnictvo.
Chce len to, aby kontrolu a manazovanie mali pod palcom oni, aby sa zaviedol
poplatkovy lov, ¢im by sa sprehladnil prijem ztejto dcinnosti. Prehlasil, Zze
z financného hladiska by tento spésob bol vyhodnejsi pre mesto i ML.

p. Ing. Karol Kovac

Naniesol otdzku, & ML mézu organizovat poplatkovy lov a kolko stoji odstrel
jelena.



p. Mgr. Matus Bischof

Stotoznil sa s navrhom p. Kuhna. Naniesol otazku, aka je istota tvrdenia, Ze
pripadny cudzi ndjomca sa bude tak spravat ako obdianske zdruZenie, ako to bolo
prezentované.

p. Gabriel Borzy

Prehlasil, Zze zdruzenie sa nebrani zvySovaniu clenstva. Dovody osobitného zretela
pri priamom prenajme sU - uprednostnenie miestnych a zainteresovanych.
Podotkol, Ze aj zdruzenie uvaZovalo o poplatkovom love, z dévodu zlého stavu
polovného reviru vSak neboli na to vytvorené podmienky. Do Uvahy sa brali aj
rizika poplatkového lovu a charakter polovného reviru. Prehlasil, ze v takomto
reviri - vid charakter reviru, kalamitny stav, intenzivna tazba - poplatkovy
odstrel nevedia zabezpedit a nevedeli by ani ti, ¢o za nimi pridu. ZdruZenie plan
odstrelu plni na 70 %. Vysvetlil systém hospodarenia zdruzenia, toky prijmu
a pouzitie financnych prostriedkov. Prehlasil, Ze velk( cCiastku prostriedkov pouziju
na vytvorenie podmienok pre chov. Poznamenal, Ze mesto so zdruzenim 20 rokov
nemalo ziadne problémy. Opatovne upozornil na riziko prenajmu reviru cudzou
osobou. K cene - vyska zavisi od kvality parozia, od hodnoty trofeje. Na stranke
Lesov S.p. je zverejneny cennik.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Upozornil na to, Ze on navrhol spravovanie vykonu prava polovnictva ML
a zavedenie poplatkového lovu podla cennika - napr. ktory maju Statne lesy.
Vsetci polovnici budd mat v Roznhave rovnakd moznost.

p. Gabriel Borzy

Poznamenal, Ze starostlivost o chov a zveladovanie nie je adekvatna vyskytu
zveri.

p. Ing. Jan Lach

Podotkol, Ze ma 14 ro¢nu skusenost s organizovanim poplatkového odstrelu. Na
zaklade tejto skusenosti prehlasil, Ze ML personalne nie si na to pripravené.
Polovny listok nevlastni ani jeden zamestnanec. Predlozil informaciu, akym
spésobom prebieha poplatkovy lov a ¢o to obnasa. Poznamenal, e SL popri
poplatku za lov ziskavaju prostriedky za poskytnuté sluzby. ML nie su v stave
zabezpecovat takéto sluzby.

Odpovedal na otazku tykajucu sa ceny parozia. Predlozil stanovisko k polovnému
reviru — je lahko pristupny, zver je plasenda. Podmienky na poplatkovy lov nie su.
p. Ing. Karol Kovac

Poziadal konatela ML o vyjadrenie.

p. Ing. Bohus Hudacek

Poznamenal, Ze rozhodnit vo veci je vyluéne v kompetencii mestského
zastupitelstva. Ako obhospodarovatelia lesov sa prikldanaju k nazoru, aby vykon
prava polovnictva nadalej ostal v pésobnosti terajSieho obcianskeho zdruzenia.
Potvrdil, Ze z personalneho hladiska navrh p. Kuhna je neredlny. Polovny revir je
tiez nevyhovujuci pre poplatkovy odstrel. Je to primestskd zona. Uznal, Ze 0Z
tato &innost vykondva za stazenych podmienok. Kladne hodnotil doterajsiu
spolupracu s nimi. K tomu, aké by to bolo za navrhovanych podmienok, sa
nevedel vyjadrit. Od tohto zdruZenia - terajSieho ndjomcu - vie, ¢o modze
ocakavat.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Opétovne upozornil na to, Ze svoj navrh predlozil z dovodu, aby sa zefektivnil
majetok mesta a aby rovnaki moznost mali vSetci Rozhavcéania. Bude to
transparentné z hladiska hospodarenia. Sprehladni sa celd ¢innost.

p. Ing. Jan Lach

Poznamenal, Ze to Co hovoril o poplatkovom odstrele, plati aj pre Roznavcanov.

p. Ing. Karol Kovac

Naniesol otdzku, ¢&i pri navrhu p. Kuhna, PZ by mohlo tam vodit hosti a vyuzivat
polovny revir.



p. Ing. Jan Lach

Uviedol, Zze v takomto pripade by OZ nemalo vstup do polovného reviru, bol by len
jeden hospodar ato ML - zodpovedny za chov, lov a vSetko, ¢o vyplyva zo
zakona. Opatovne vysvetlil systém poplatkového lovu.

p. Gabriel Borzy

Uviedol, Ze PZ je samostatna pravna organizacia, ma rozpocet, vlastné pravidla,
stanovy. V tomto pripade nejde o najom hnutelného alebo nehnutelného majetku.
Podmienky vykonu polovnictva su zlozité. Podla jeho nazoru postUpenie prava
vykonu polovnictva méze byt uréené len PZ, organizacii, ktord& ma na to
opravnenie vydané ministerstvom. Je to velmi Specifikd zalezitost.

p. Ing. Karol Kovac

Suhlasil s p. Kuhnom, hladat moZnosti ako najlepSie zveladovat majetok mesta.
Hlada sa najefektivnejsia cesta. Chape aj stanovisko PZ, je tu v$ak aj moznost
poplatkového lovu. Nie je mu vSak stale jasné, &i sa neda toto spojit a zIGéit.

p. Ludovit Kossuth

Upozornil poslancov, Ze polovnictvo nie je len o odstrele. V prvom rade ide o to,
Ze o tl zver sa treba starat. V neposlednom rade ide aj o stretnutia polovnikov
v ramci svojho volna. Informoval, 7e v poslednom obdobi zorganizovali dve
polovacky, na druht bol pozvany aj pan primator, teda mohol byt svedkom toho,
ako tato cinnost prebieha.

....Pan primator poznamenal, Ze aj sa to odzrkadlilo....

p. Ludovit Kossuth

Nechcel zavinit to, Ze sa objavila fotomontaz. Pan primator bol svedkom toho, Ze
polovacka bola dosledne pripravena, bola na uUrovni.

Je na Skodu, Ze lesny porast uz nie je taky, aky bol v minulosti, ¢o ma vplyv aj na
pocet zveri. To je ovplyvnené aj charakterom polovného reviru, tazko sa tam
dlhodobo udrzi zver. Spolupraca s ML je dobra, dohody medzi nimi sa plnia,
nedoSlo k jej poruSeniu. Majetok mesta v rdmci svojich moznosti zveladili aj
svojpomocne. Apeloval na poslancov, aby PZ podporili, aby tuto ¢innost mohli
vykondvat dale;j.

p. Ing. Karol Kovac

Naniesol otazku, Ze kto dohliada na ¢innost PZ.

p. Gabriel Borzy

Uviedol, Ze na ¢innost dohliada Obvodny lesny Urad /t.é. Okresny Urad/ PZ mdze
konat len v sulade s prislusnymi zakonmi.

p. Hornak Pavol

Nesuhlasil s tvrdenim, Ze poplatkovy odstrel nie je mozné zaviest z ddévodu, Ze nie
je zver. Sam pred 20 rokmi sprevadzal Nemca, ktory bol UspesSny a zaplatil 120
tisic Sk. V dalSom roku znovu sprevadzal a Uspesny polovnik zaplatil vyse 300
tisic Sk. Ako Statny zamestnanec sprevadzal hosti aj v dalSich rokoch, vzdy boli
Uspesni. Cennik je zverejneny na internetovej stranke Lesov $,p. a ma ho aj
k dispozicii.

Co sa tyka ML - i$lo by len o administrativnu zaleZitost. Lesny inZinier a lesnik
maju vyssie polovnicke skusky, vydanie polovného listka je znovu len
administrativna zaleZitost. Doprovod mdze robit aj poverend osoba, nemusi to byt
zamestnanec. Musi vSak poznat  polovny revir. Financovany je Cciastkou
z poplatku, ak polovnik bol UspeSny. Tvrdenie, ze naklady ML by sa zvysili, je
zavadzajuce. Nie je potrebné prijat ani nového zamestnanca. Kontrolu reviru
mdzu vykondavat zamestnanci ML - su kazdy den v teréne.

Uviedol, Ze starostlivost o IUky nie je takd, ako to bolo prezentované. Niektoré
ldky sa zarastené uz lesnym porastom.

Naniesol otazku, & zo strany mesta bola &innost PZ v mestskych lesoch uz
kontrolovana. Spochybnil aj uzavretie terajSej zmluvy. Napriek tomu, Ze ponukol
5 nasobok navrhovaného najmu, zmluvu vtedajsi primator p. Kardos, podpisal
s PZ, ktora ponukala 3 nasobok najmu. Naniesol otazku, ¢i tie prostriedky mestu
nechybali. Poznamenal, Ze nahravka z vtedajSieho mestského zastupitelstva je



k dispozicii v RVTV. Dalej upozornil na to, e do zmluvy sa nedostal ani zavazok
voci mestu.
Upozornil poslancov, ze mali by zastupovat zdujmy mesta a nie zaujmy PZ.
Prehlasil, Ze v ich pripade ide o konflikt zaujmov. Pri tomto bode by dotknuti
poslanci nemali ani hlasovat.
Poznamenal, Ze spracoval urcity prepocet navrhu, ktory predlozil p. Kuhn. ISlo by
o 10 tisicovy /€/ zisk. Mestu 8 tisic € nechyba ? Nehovoriac o tom, Ze mesto by
malo 100 % ny prehlad o ¢innosti v pofovhom reviri. Doprevadzat hosti na zdklade
poverenia mo6zu aj ¢lenovia PZ.
p. Ing. Karol Kovac
Poznamenal, Ze na zaklade tejto informdcie vie, Ze ¢innost sa da zorganizovat,
¢innost ma kto kontrolovat. Podporil navrh p. Kuhna.
p. Gabriel Borzy
Naniesol otdazku na p. Hornaka, aku funkciu zastaval v Case, ked v susednom
reviri doslo k zohaveniu tiel zveri.
p. Hornak Pavol
Poukazal na plan chovu alovu, ktory ma k dispozicii. Plan vychadza zo
skutocnosti, o v revire je. Zaujal stanovisko k pripomienke p. Borzyho - tyka sa
reviru v cirkevnych lesoch. V tom c¢ase bol polfovnym hospodarom. Opatrenia boli
vykonané. VSetko sa uloZilo na jedno miesto, aby nedoslo k znecisteniu vody.
p. Ludovit Kossuth
Poziadal diskutujlcich, aby ubrali na emdcidch. Spomenutad skutoénost je vecou
iného reviru. Aj p. Horfidkovi ide o urcitl vec, konflikt zdujmu by sa nemal vycitat
dotknutym poslancom. Co sa tyka ponuky z Bratislavy, je za tym nieCo. Kto sa
mohol dozvediet v Bratislave, Ze konéi zmluva. PZ bude si stat za svojou ponukou,
bude obhajovat zaujmy obdanov Roznavy, aby mohli vyuZivat polovny revir.
Podla jeho ndzoru nejde o nejaku velk( vymozZenost. Podotkol, Ze bol by to vrchol,
ak by sa mal dozit toho, Ze ako déchodca nebude mdct sa dostat do lesov, ba
dokonca aj do Nadabulskych lesov.

Pan primator upozornil na dodrzanie rokovacieho poriadku.
p. Gabriel Borzy
Prehlasil, ze on tato udalost uviedol len z toho dévodu, aby si kazdy uvedomil, aky
polovny revir chce mat.
p. Mgr. Radoslav Kovacs
Poznamenal, Ze rozprava k tomuto bodu je pomaly taka dlhd, ako odznela pri
VZN. Je treba si uvazit, ¢o je ddlezitejsie.
p. Ing. Juraj Balazs
Poznamenal, Ze polovacka je v prvom rade spolocenskd udalost pre &lenov PZ,
ktorych je 29 asu oblanmi mesta Roznhava. Vazi si konatela ML. Pri takom
personalnom obsadeni ako je teraz, v$ak nie je mozné prevadzkovat poplatkovy
odstrel. Vysvetlil systém poplatkového odstrelu. Upozornil aj na to, Ze je potrebné
mat na to zodpovedajuce dopravné prostriedky, sluzby na UGrovni. Porovnavat
podmienky spred 20 rokov a su¢asné, nie je mozné. Podnikanie bolo v tom obdobi
ind¢ ponimané. T. ¢. podnikanie na tomto Useku nie je v kurze. Vysoké
prostriedky sU potrebné na marketing, Uéast na vystavach pripadne na zaplatenie
agentury, ktora hosti doda. Pokial sluzby nebudu na Urovni, agentldra zmluvu viac
neuzavrie.
Informoval, Ze v ramci Statnych lesov s sprievodcovia plateni. Podal informaciu
o hodnotach trofeje. Pohybuje sa od 700 - 6 500 €. Za demagdgiu povazuje Cisty
zisk v hodnote 10 000 €. Je redlne nedosiahnutelny v pripade navrhu p. Kuhna.
Vyzval poslancov, aby tato &innost nebrali ako mozny biznis a prijem, ale za
moznost realizacie pre obéanov mesta, ktori st ¢lenmi PZ a dalSich obéanov, ktori
sa celého procesu zucastnuju.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Prehlasil, Zze svoj navrh povazuje za kompromis z dévodu, Ze su tu obavy, Ze
najom ziskaju BratislavCania. On stale hovori o moznosti pre roznavskych



polovnikov. Naniesol otdzku, ¢i je znamy Udaj, kolko ludi ma v RoZnave polovny
listok, zbran, atd. ?

p. Ladislav Baffi — polovny hospodar PZ

Potvrdil, slova p. Horfndka, ktorymi popisoval polovny revir spred 19 rokov. Tam
kde bola zver, je t. ¢. Matusova chata a holina. Vzhladom na charakter reviru,
zver sa nachadza vo farskom a Krasnohorskom reviri. V ¢ase ruje, ked sa hostom
ponuka odstrel, si vSetky jelenice v tychto lokalitach. Pocet clenov by mal
vychadzat z pomeru 1 ¢élen /100 ha. Je ich vela, ale ¢&lenstvo je tvorené aj
z Cestnych clenov, ktori pre toto mesto uz nieCo urobili, a ¢lenovia si ich vazia.
Prehlasil, Ze poZiadavkam mesta pri organizovani rbéznych akcii, bolo vzdy
vyhovené, dohodnuty pridel im bol dany.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Citoval navrhované uznesenie, alt. a/ so zmenou ...... pre Mestské lesy s.r.o.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Upozornila, Ze v sllade so zdkonom musi byt uvedeny aj dévod osobitného
zretela.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Doplnil osobitny zretel — je to mestsky majetok a jeho mestska firma. Zveruje sa
mestsky majetok do spravy mestskej firmy za cenu 5 000 € s tym, Ze ak bude
ro¢ny zisk vyssi, odvedie sa ako zisk firmy, alebo sa pouzije model, ako pri najme
mestskych lesov.

Hlasovanie
za navrh p. Bc. Ivana Kuhna 5-10-1
za uznesenie podla alt. a/ navrhu 12-4-0

23. RieSenie skody na majetku mesta

Poslanci MZ schvalili alt. b/ navrhu na uznesenie bez pripomienok
15-0-1

24. Navrh na zrusenie uznesenia MZ ¢. 176/2013

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
14-0-0

25. Navrh na zrusenie uznesenia MZ ¢. 361/2012

Poslanci MZ schvalili alt. a/ ndvrhu na uznesenie bez pripomienok.
14-0-0

18. Udelenie oceneni najuspesnejsi Sportovec, sportovy kolektiv za rok 2013
a za dlhoro¢na pracu v oblasti Sportu - veteran

p. Mgr. Dusan Pollak

Uviedol, Ze v komisii vzdelavania sa zhodli, Ze v kategérii jednotlivcov Sportovci obdrzia
hodnotnejSie ceny, bez finan¢nej odmeny. Ta sa premietne do cien.

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Navrhol hlasovat za alt. 2. Rozdiel je vtom, Ze finanénd odmena je rovnakd pre
kategoriu mladezZe a dospelych.



Poslanci MZ schvalili alt. a/2 navrhu na uznesenie.

12-0-0
19. Navrh na udelenie odmeny pre poslanca MZ Ing. Petra Marka
Material bol stiahnuty z rokovania pri schvalovani programu.

Materidly boli uvedené nacelnikom mestskej policie p. Ing. Robertom Hanustiakom
20.1. Informacia o vysledku dvojmesac¢ného monitoringu Mestskej policie
Roznava v lokalite Rozinavska Bana
Poslanci MZ neprijali uznesenie k materialu.
7-0-0 /pocet pritomnych bolo 17/
20.2. Sprava o c¢innosti Mestskej policie v RoZinave za rok 2013
p. Gabriel Borzy
Uviedol, Ze ocenuje pracu mestskej policie, vyslovil pochvalu aj nacelnikovi mestskej
policie. KonsStatoval zlepSenie cinnosti mestskej policie, coho dokazom su aj pozitivhe
ohlasy obcanov.
Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie bez pripomienok.
10-0-0
20.3. Plan cinnosti Mestskej policie v RoZznave na rok 2014

p. Ing. Robert Hanustiak
Poznamenal, Ze s narastom poctu prislusnikov pocita od 1.7.2014.

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie bez pripomienok.
13-0-0

Pan primator prehlasil, Ze s pracou nacelnika a prislusnikov mestskej policie je
vysoko spokojny. Zo strany obcanov su kladné ohlasy na ich pracu.
21. Materialy hlavnej kontrolérky mesta

Materialy boli uvedené p. JUDr. Katarinou Balazovou, hlavnou kontrolérkou mesta.

1. Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolorky mesta RoZinava za rok 2013

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie bez pripomienok.
12-0-0



2. Sprava o vybavovani staznosti za rok 2013

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie bez pripomienok.
11-0-0

3. Sprava o vysledku naslednej finanénej kontroly ZS Zlata 2 v Roziave

p. Mgr. Richard Sz6ll6s

Potvrdil, Ze kontrolu riaditelia Skol nepovazuju za represiu, ale v mnohych pripadoch
vysledky kontroly s podnetné a z mnohych veci sa vedia poudit.

K bodu 2 zaveru kontroly predlozil nasledovné stanovisko :

Podla jeho nazoru nedoslo k poruseniu zakona. Pani kontrolérka uviedla, Ze sa na miesto
vyplaty cestovnych ndhrad mal pouzit institat $tudijného volna pre pedagogickych
pracovnikov, ktory vyplyva zo zadkona § 54 ods. 1 pism. a). Citacia uvedeného
ustanovenia zakona je uvedend aj v pracovnhom poriadku. Vyuzivaju ho, ale su aj iné
vzdelavania a Skolenia, na ktoré vysiela svojich zamestnancov na zaklade cestovného
prikazu. Upriamil pozornost na § 57 zadkona ¢&. 317, ktory rie$i financovanie atestacii
a kontinudlneho vzdeldvania. Citoval ods. 2 uvedeného ustanovenia. Skola ma
spracovany plan kontinudlneho vzdeldavania, v mesiaci september bol predlozeny na
prislusny arad zriadovatela, pokial vie bol aj schvaleny. Podla jeho nazoru k poruseniu
zakona nedoslo.

K bodu 1 zaveru kontroly poznamenal, Ze islo o kratkodobé zastupovanie pedagogickych
pracovnikov a technického personalu. Kontrola sa tykala roku 2012 - teda zamestnavatel
eSte nebol zatazeny odvodovou povinnostou. Dohody boli vyhotovené v silade so
zakonnikom prace, ¢o bolo konzultované aj lektormi na Skoleniach.

p. JUDr. Katarina Baldzova

Uviedla, Ze sprava bola s riaditefom Skoly podpisana, v tom case nemal namietky
k zaveru. Svoje stanovisko predlozil az k prijatym opatreniam.

Kbodu 2 - zaveru : Skola v pracovhom poriadku ma vymedzené poskytovanie
pracovného volna s nahradou funkéného platu v pripade kontinudlneho vzdelavania.
Teda v tomto pripade sa nejednd o sluZzobnl cestu. Uvedenl zdlezitost konzultovala
s odbornikmi. Ide o dobrovoln( zalezitost, na ktor( navédzuje priznanie kreditov, zvy$enie
platu.

K bodu 1 - zakonnik prace jednoznacne riesi, kedy sa ma uzavriet dohoda o vykonani
prace a kedy dohoda o pracovnej Cinnosti.

p. Mgr. Richard Sz6llds

Tvrdenie pani kontrolérky nepoprel. SuU vSak aj vzdeldvania, na ktoré riaditel Skoly
vysiela zamestnancov asU v prospech zamestnavatela. Poziadal hlavnu kontrolérku
o interpretaciu § 57.

p. JUDr. Katarina Baldzova

Prehldsila, ze konzultovala aj to, treba vys$pecifikovat ndklady. V internych smerniciach
$koly s uvedené véeobecne. Malo by to byt v pracovhom poriadku.

Upozornila na to, Ze vtomto pripade ide o kontinualne vzdeldvanie, na ktoré sa
dobrovolne prihlasuju ucitelia. Nie je to vyslanie na sluzobnu cestu.

p. Mgr. Richard Sz6ll6s

Poznamenal, Ze pracovny poriadok je vlastne vzorovy pracovny poriadok z ministerstva
Skolstva a s v hom zakotvené len urcité ustanovenia zakonov. V ostatnych pripadoch
plati zakon. Citoval § 57 zakona.

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie.
11-0-0



4. Sprava o vysledku naslednej finanénej kontroly CVC, Akademika Hronca
100/9A v RoZnave

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie bez pripomienok.
11-0-0

5. Komunikacia v k. 4. Cuéma - odpoved’ na podnet poslanca p. Ludovita
Kossutha

p. Ludovit Kossuth

Poznamenal, Ze podnet predloZil z dévodu, Ze TS bolo nejasné, ¢&i nehnutelhost presla do
spravy TS, pretoze kritika smerovala k nim. Jeden ¢as bolo povedané, Ze ide o pozemok,
zo spravy vyplyva, Ze ide o lesnl cestu s troma majitelmi.

Naniesol otazku, aky dopad to ma na TS napr. v ramci zimnej udrzby. Mala by sa
zabezpedovat na objedndvku majitelov. Je otazne, ¢ novému majitelovi ,sanatéria®
presla do vlastnictva aj cesta.

p. JUDr. Katarina Balazova

Uviedla, Ze nejde o verejni komunikaciu. Ide o lesnl investicni cestu. Mesto je sice
vlastnikom, ale nie je povinné tUto cestu udrziavat v prevddzkyschopnom stave. Na
zaklade objedndavky v pripade organizovania akcii majitelmi organizdcia ma vykonat
udrzbu.

p. JUDr. Erika Mihalikova

Podla jej ndzoru by malo byt zriadené eSte vecné bremeno, ktoré by spodivalo v prave
prechodu, prejazdu pre tych, ktoré tdto cestu wuzivaji pre vstup k svojim
nehnutelnostiam. Ide o Ucelovi komunikaciu.

p. Erika Szabadosova

Podotkla, Ze ide o lesnu cestu, preco potom boli vydané supisné Cisla na budovy. Tyka sa
to viac prevadzkovych budov. Mesto mdze povolit vystavbu len v tom pripade, ak je
zabezpeleny verejny pristup. Teda musi byt verejnd komunikdcia. V podstate tato lesna
cesta splna funkciu hlavnej komunikacie pre tie budovy.

Poznamenala, Ze preverenim na tvari miesta - ktora uloha nebola dana hlavnej
kontrolorke, by sa zistilo, Ze na odbocCke cez most smerom na sanatérium nie je
osadené zabradlie ani na jednej strane, Co je velky rozpor so zdkonom o pravidlach
a cestnej premavky na komunikaciach. Ide o kolizny bod, ktory je nebezpecny hlavne
v zimnom obdobi. Z bezpeénostného hladiska by sa mali prijat opatrenia.

p. Ing. Jan Lach

Poznamenal, Ze na uvedeny problém uzZ aj on upozornil. Vzhlfadom na to, Ze ide o lesnu
investiénd cestu, mala by byt zverena do spravy Mestskych lesov s.r.o. Mestské lesy
maju moznost ziskat prostriedky z EU. Je na $kodu veci, Ze sa skutoénosti zistili aZ teraz.
Navrhol tato lesnu cestu dat do spravy ML a v pripade zverejnenia vyzvy ML mdzu podat
projekt. Spolutiéast sa mébze riesit s ostatnymi majitelmi a dal$imi uzivatelmi. Podla jeho
nazoru je to jediné riesenie.

p. Erika Szabadosova

Podla jej ndzoru tento ndvrh nie je realizovatelny, nakolko ide spoluvlastnicky podiel.
Nebolo by jasné, ktory podiel sa odovzda ML ?

p. Ing. Jan Lach

Uviedol, Ze v tom nevidi problém, je to vSetko vec dohody. ML sa odovzda cesta, ktora je
na pozemku mesta. Hranicu tvori potok.

p. Ing. Karol Kovac

Prehldsil, ze ma skusenosti s obdobnym pripadom, ktory sa nedal dorie$it. Moznost vidi
vo vysporiadani po ¢astiach. Pokial by sa to aj podarilo, prvotnu investiciu musi uhradit
objedndvatel. Nasledne $tat zvazi, ¢i uhradi ¢ast nakladov.

p. Ing. Bohus Hudacek

Poznamenal, e ML zvaZzovali uZz moznost Upravy lesnej cesty cez projekty EU. Narazili
vSak na podielovy problém. Cirkev je vynatd z moznosti Ziadat prostriedky z fondov EU.



Teda ako spolo¢nd investicia by sa nemohla riesit. Je tu moznost, Ze sa cirkev vzda
majetku v prospech mesta, o com pochybuje.
Podla jeho ndzoru, jedinou moznostou je, Zze Gdrzbu budd robit svojpomocne. Mysli na
Usek nad sanatériom aod vodarni vysSie. Ale len v rozsahu pre prejazd lesnymi
mechanizmami. Podla jeho ndzoru cesta pod sanatériom sa mézZe upravit na zaklade
objednavky majitelov pouzitim recyklovaného asfaltu.
Ponuka na opravu uz bola v predchadzajiucom obdobi dand, narazil sa na podielnicky
problém. Naklady na opravu po Grexu boli vycislené na 1,5 mil. €.
p. Ing. Jan Lach
Prehldsil, Ze Usek po sanatérium je treba riesit. Treba vyvinit maximalnu iniciativu na
opravu v ramci moznosti. Iniciativa na rokovanie by mala vyjst od mesta.

Pan primdtor poznamenal, Ze mestu nie je lahostajny tento problém. Aj
v priebehu minulého tyzdna na jeho prikaz boli zasypané diery.
p. Bc. Ivan Kuhn, MA
Navrhol, aby bol opatovne osloveny biskupsky Urad na rieSenie. Navrhnut im odovzdanie
svojho podielu vymenou za pravo prechodu.

Poslanci MZ spravu zobrali na vedomie.
11-0-0

22.Podnety pre hlavna kontrolorku

p. Bc. Ivan Kuhn, MA

Na zaklade odznelej diskusie k bodu 21/3 Ziadal/gnt’, akym spdsobom na zakladnych
Skolach sa rieSia cestovné nahrady, pripadne indada suvisiace s kontinualnym
vzdelavanim zamestnancov.

Predlozil podnet na vykonanie kontroly plnenia awyi¢. 315/2012 medzi mestom Ra@va

a Gymnaziom P.J.Safarika R@¥a o podmienkach uZivania multifumiej telocvéne od
uzavretia zmluvy do 31.12.2013.

23.0tazky poslancov
24.Diskusia

p. Ludovit Kossuth
Naniesol otazku, kedy bude skUSobna prevadzka kanalizacie na Rozhavskej Bani
a v m.¢. Nadabula. Okolo tejto akcie su problémy a je zvedavy, ¢i sa tam byvajlci napoja
na kanalizaciu.
K ,agitacnému stredisku" Nadabula - objekt bol zaradeny do prebyto¢ného majetku
mesta, ¢o bude s nim, strecha je v dezolatnom stave.

Pan primator poznamenal, Ze kanalizaciu rieSia, osobne mu da podrobnu
informaciu.
p. Ing. Jan Lach
Naniesol otazku na nacelnika mestskej policie, kolko kamier je funkcnych. Pokial nie s,
kedy budu funkcné.
p. Ing. Robert Hanustiak
Prehlasil, ze vSetky kamery su funkcné. V spolupraci s referatom regionalneho rozvoja
mesto podalo projekt na obnovenie a rozsirenie mestského monitorovacieho kamerového
systému. Podla informacii, mesto bolo aj Uspesné.
p. Ing. Karol Kovac
Poziadal mestsky Urad, aby cez firmu Brantner Gemer s.r.o. zabezpecil opravu
kontajnerov na Satstvo na sidlisku Vargove pole, konkrétne na Mierovej a Zlatej ul.
Predné dvere su vytrhnuté.



Naniesol otazku, Ci VUC bude realizovat opravu komunikécii na Safarikovej ulici
a Stitnickej ulici. Bolo prisliUbené, Ze sa zrealizuje.
Dalej, v akom $tadiu je vystahovanie rodin zo Slobodédrne na Zlatej ulici.

Pan primator uviedol, Ze mestsky (rad firmu Brantner upovedomi o stave
kontajnerov. Oprava komunikacii bude rieSena, ako poslanec KSK dostal prislub, ze
Roznava bude zaradena medzi prvé akcie. Dodavatel bol vybraty, zmluvy su podpisané.

K slobodarni, caka sa esSte na jedno rozhodnutie prokuratury, obanmi bol dany podnet
na preskimanie predaja. Ostali tam byvat este tri alebo $tyri rodiny.

p. Zoltan Beke

K vyhodnoteniu viano¢nych trhov - dosiahol sa zisk cca vo vyske 19 000 €. V sprave
postradal udaj, ze na zisku sa podielali aj podnikatelia, za Co im patri vdaka. Dalej
postradal aj informaciu o tom, na ¢o bol zisk pouzity. Cast prostriedkov by sa mala podla
jeho nazoru objavit na skraslovani namestia a hlavnych ulic v podobe kvetinacov
umiestnenych na zemi, alebo na kandelabroch, pripadne na doklpeni vianocnej vyzdoby.
Informoval, Ze bol osloveny obdanmi vo veci zamedzenia parkovania, osadenim
dopravnej znacky iniciovanym jednym obcanom mesta. Preveril stav na tvari miesta,
osadenie tabule povazuje za neopodstatnené, mesto priSlo o 8 — 10 parkovacich miest.
Poziadal mestsky Urad, aby sa venoval aj problematike parkovacich miest na sidliskach
a vypracoval sStudiu o vybudovani dalSich parkovisk resp. upravil prislusné VZN
s umoznenim ich vybudovania na vlastné naklady.

K nadvoriu radnice - vlastnik nehnutelnosti by mal informovat sprdvcu nehnutelnosti
o svojich zdmeroch, aby sa nemuseli dodato¢ne problémy riesit.

p. Ing. Klara Leskovjanska

Informovala, Ze financné prostriedky z prijmu na viano¢nom trhu boli pouzité na krytie
beznych vydavkov z dévodu, Ze rozpocet v prijmovej Casti nebol naplneny.

Nakolko program rokovania bol vyéerpany, pan primator podakoval za Géast a zasadnutie
mestského zastupitelstva ukondil.

Pavol Burdiga JUDr. Erika Mihalikova
primator mesta prednosta MsU

overovatelia

Peter Dzacar Mgr. Matus Bischof

Zapisala : Helena Sujanska






