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pravne stanovisko JUDr. Jana Carnogurského
k metodickému usmerneniu Uradu pre verejné
obstaravanie k otazke platnosti Ramcovej zmluvy
o dielo zo dna 31.12.1999



Stanovisko JUDr. JanaCarnogurského k metodickému usmerneniu Uradu
pre verejné obstaravanie k otazke platnosti RaAmcoyemluvy o dielo zo
dna 31.12.1999

Uznesenim mestského zastupstea ¢.357/2011 zo sl 27.10.2011 bol priméator
mesta povereny k zabezg®iu pravneho stanoviska k metodickému usmernemnadl pre
verejné obstaravanie845-5000/2011 zordh 19.9.2011 k otazke platnosti Ramcovej zmluvy
o dielo uzatvorenej medzi Mestom Ra¥a a spoltnog’ou Brantner Gemer s.r.o. ako
pravnym nastupcom spdaloosti ROZEKO s.r.o., zorg 31.12.1999.

Primator mesta rokoval s JUDrCarnogurskym #la 28.10.2011, ktory prijal
objednavku mesta a zaravesi vyZiadal dokumenty potrebné k vypracovaniu peho
stanoviska. Stanovisko bolo déamé dia 15.12.2011.

JUDr. Carnogursky sa zaoberal otazkou povahy listu Uragéwprejné obstaravanie.
KonsStatuje, Ze metodické usmernenie nie je zavazpgkynom pred’alSi postup mesta
v tejto otazke ( nema povahu rozhodnutia ) a v knom dosledku sa nemusi ukézzko
spravne. V pripade studneho sporu by sid neboamjapravnym nédzorom UVO a mohol by
rozhodnd aj v neprospech mesta.

Dalej sa zaoberal posudenim zmluvnéha’ahmn medzi mestom a dodavim.
Konstatuje, Ze pre dany pripad je relevantné pmuggtanovenia 820 ods.1 pism.a) zakona
¢.263/1993 Z. z. o verejnom obstaravani, lipoétorého mbze verejny obstaravafmuzi’
formu priameho zadania. Uvadza, Zze po uplynutidkdv od uzatvorenia zmluvy by bolo
obtiazne preukaravsetky okolnosti uzatvorenia zmluvy a ddokazné hmeon by znaSalo
mesto. Ak by mesto nebolo schopné dostatopreukdza na sude okolnosti uzavretia
zmluvy, ktoré zavazovali pouzivyberové konanie , sudny spor by prehralo. V peokp
spolainosti Brantner Gemer s.r.o. by sviga okolnos’ dobrej viery, pretoze spaipnog’
mohla predpoklada Ze mesto viegi mdze uzatvori Rdmcovl zmluvu bez verejného
obstaravania.

Z uvedenych dévodov povazuje odstupenie od zmlwystrany mesta za krajne
rizikové a skor ho mestu neodpoall

Komisia finanéna, podnikatd’ska a spravy majetku na svojom zasadnutitid 16.1.2012
zobrala predloZzené stanovisko na vedomie.






