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UVOD A ZADANIE

Predmetna analyza je vypracovana pre mesto Roznava (dalej aj ako ,klient®).
Vypracovanie analyzy je na zaklade pisomnej objednavky €. 20110412. Tato analyza

je vyslovne ur€ena len pre interné potreby klienta.

Predmetom tejto analyzy bolo posudit zadanie klienta, €i klient mbéze ukondcit
Ramcovu zmluvu o dielo zo dnha 31.12.1999 v zneni jej dodatku €. 1/2005 (dalej aj

ako ,Zmluva o dielo®) zakonnym spdsobom.

Pravnej analyze boli podrobené nasledovné dokumenty dodané klientom:

Ramcova zmluva o dielo zo dia 31.12.1999 v zneni jej dodatku €. 1/2005
Zmluva o prevode obchodného podielu zo dnha 08.12.2005

Zmluva o dielo zo dria 08.12.2005

Kdpna zmluva zo dna 08.12.2005

Najomna a podnajomna zmluva zo dna 08.12.2005 v zneni jej dodatkov €.
1,2,3.

Zmluva o dielo zo dna 30.03.2010
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V prvom rade sme sa pri analyze Zmluvy o dielo zaoberal pravnym nastupnictvom po
spolo¢nosti ROZEKO s.r.o., z ktorej presli prava a povinnosti zo Zmluvy o dielo na
spol. Brantner Gemer s.r.o., so sidlom v Rimavskej Sobote. Spolo¢nost ROZEKO
s.r.0. na zaklade vypisu z obchodného registra bola zruSena bez likvidacie a zlucila
sa so spol. Brantner Gemer s.r.o., so sidlom v Rimavskej Sobote. Z tohto dévodu
dosSlo zo zakona k cesii prav a povinnosti, ktoré mala spol. ROZEKO s.r.o. na
zaklade Zmluvy o dielo na spol. Brantner Gemer s.r.o., so sidlom v Rimavskej
Sobote. Z tohto vyplyva, Ze spol. Brantner Gemer s.r.o. je pravoplatnou zmluvnou

stranou Zmluvy o dielo.

Na to, aby mohla byt akakofvek zmluva vébec skonfena, musi byt z pravneho
hladiska platna. Preto sme sa zaoberali otazkou, ¢i vébec doslo k plathému uzavretiu
Zmluvy o dielo adi tato zmluva ma vSetky podstatné nalezitosti vzmysle § 536
Obchodného zakonnika, t.j. ¢i Zmluvu o dielo nie je mozZné napadnut pre jej
absolutnu, resp. relativhu neplatnost.

Z pravneho hladiska je mozné konstatovat, Ze Zmluva o dielo bola uzavreta platne

a spina vsetky zakonom predpisané nalezitosti, t.j.:

zmluvné strany su urcené

za zmluvné strany konali v ¢ase uzavretia opravnené osoby

- predmet a rozsah diela je urCeny

- cena diela — zo Zmluvy o dielo vyplyva, Ze ide odplatnu zmluvu, priCom v ¢l. IV
Zmluvy o dielo je odkaz, ako sa uCi cena za dielo. Z tohto dévodu je mozné

konStatovat, Ze ide urcity prejav vole, o sa tyka ceny diela

Dalej sme zaoberali pravnou otazkou, &i na uzavretie predmetnej Zmluvy o dielo bol
potrebny suhlas mestského zastupitelstva. KedZe nepozname vnutorné predpisy
mesta Roznava platné v ¢ase uzavretia predmetnej Zmluvy o dielo, nebolo mozné
z nasej strany stanovit pravny zaver, Ci pripadny nesuhlas mestského zastupitel'stva

so Zmluvou o dielo nespésobuje je neplatnost.

V zmysle pravnych predpisov platnych na uzemi Slovenskej republiky plati, ze

akukolvek zmluvu je mozné ukoncit len:
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a) za podmienok stanovenych v zmluve samotnej, na ktorych sa dohodli zmluvné
strany

b) za podmienok uvedenych v zakone

c) na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu

d) dohodu zmluvnych stran (nada kancelaria nepredpoklada dohodu v tomto

smere)

Ad. a): Ukonéenie zmluvy na zaklade zmluvnych dévodov:

Zmluvné strany si dohodli podmienky trvania a skoncenia Zmluvy o dielo v €l. lll. Na
zaklade tohto ustanovenia ¢l. 1l je mozné konstatovat, Ze
- Zmluva o dielo je uzavreta na dobu 21 rokov

- Mozno ju najskér vypovedat po uplynuti 10 rokov

Ziadna ind zmienka o ukonéeni zmluvy nie je v zmluve samotnej uvedena. Z tohto
hladiska je mozné Zmluvu o dielo ukonCit len vypovedanim alen na zaklade
zakonnych ddévodov. AvSak problémom je, Ze zakon (Obchodny zakonnik alebo
Obciansky zakonnik) takéto zakonné dovody pri zmluve o dielo nepozna, t.|.
neuvadza. Preto ustanovenie bodu 3.2 de iure nema Ziadny zmysel, t.j. mesto ho
nemobze vyuZit na to, aby Zmluvu o dielo platne ukoncCilo. Inak povedané, Zmluva
o dielo sa neda vypovedat na zaklade v nej uvedenych dbévodov. Pre uplnost
uvadzame, Ze ddévody odstupenia od zmluvy nie su v samotnej Zmluve o dielo
uvedené. To znamena, Ze do uvahy neprichadza ani moznost odstupit od zmluvy na

zaklade zmluvnych dévodov.

Ad. b) Ukonéenie zmluvy na zaklade zakonnych dévodov:

Obchodny zakonnik pripusta moznost ukonéit zmluvu o dielo zo zakonnych
dévodov. Do uvahy prichadzaju nasledovné pripady:
- dodavané dielo ma vady a preto mesto mbze v zmysle narokov z vad diela od

zmluvy odstupit. Mesto vS8ak musi protistrane preukazat, ze dielo, t.j. sluzby,
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ktoré protistrana poskytuje v zmysle Zmluvy o dielo maju vady. Mesto pri tom
musi dodrzat postup, ktory zakon stanovuje pre odstupenie od zmluvy
v pripade vad diela, najma musi v€as oznamit protistrane, Ze dodavané sluzby
maju vady. V pripade, ak dodavané sluzby su vykonavané riadne a vcas,
mesto neméze vyuZit tento zakonny dévod na ukoncenie Zmluvy o dielo.

- Odstupenie od zmluvy vzmysle § 344 anasl. Obchodného zakonnika.
Odstupit od zmluvy vzmysle vS8eobecnych ustanoveni o odstupeni
Obchodného zakonnika, ktoré sa vztahuju aj na Zmluvu o dielo, méZe mesto
len v pripade, ak protistrana porusuje Zmluvu o dielo akymkolvek spésobom.
V takom pripade mesto musi tiez bezodkladne upovedomit protistranu
o neplneni si povinnosti zo Zmluvy o dielo, resp. porusovani niektorych jej
ustanoveni. V danom pripade mesto musi takisto dodrzat zakonnych postup,

ktory zakon vyZaduje na to, aby bolo odstupenie od Zmluvy o dielo platné.

Ad. c) Ukon€enie zmluvy na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu

Ukoncit zmluvny vztah je mozné aj rozhodnutim sudu. Samozrejme aj v tomto
pripade musia byt na to zakonné dbévody. Okrem vysSie uvedenych dbévodov do
uvahy prichadza napadnutie Zmluvy o dielo pre jej rozpor s dobrymi mravmi. V
pripade porusSenia dobrych mravov by mesto muselo pred sudom preukazat, ze
Zmluva o dielo je zjavne pre mesto nevyhodna, resp. by mesto muselo preukazat
akykolvek iny dévod, ktory by bol v rozpore s dobrymi mravmi. V tomto pripade vSak
preukazanie rozporu s dobrymi mravmi je znaSich skusenosti velmi naro¢né
a uspech v takom spore zaloZenom na rozpore s dobrymi mravmi je neisty. NavySe
v El. VIII bod 8.4 je jasne uvedené, Ze mesto prehlasilo, Ze zmluvu neuzavrelo

v tiesni a ani za napadne nevyhodnych podmienok.



Cocuvsed Lo oo

ZAVER:

Na zaklade vyssSie uvedeného je mozné konstatovat’, ze Zmluva o dielo je
v podstate zo strany mesta nevypovedatelna a do uvahy prichadza len pravna
moznost’ odstupit’ od zmluvy, avSak iba za podmienky, ze by spol. Brantner
Gemer s.r.o. konala v rozpore so Zmluvou o dielo, t.j. by porusila nejakym
spésobom niektoré z ustanoveni zmluvy alebo by dielo nedodala riadne a véas.

V opaénom pripade, ak by mesto ukoncilo Zmluvu o dielo v rozpore so
zakonom alebo zmluvou samotnou, zodpovedalo by za Skodu, ktora by tym

bola spol. Brantner Gemer s.r.o. spésobna.

S Uctou,

Marian Szetei

advokat



